SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného stidu Slovenskej republiky
1. US 160/2015-25

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senitu 28. aprila 2015
predbezne prerokoval staznost || G T ostipcného
advokdtom JUDr. Milanom Sedldkom, Kukucéinova 19, KoSice, ktorou namieta poruSenie
prava na pristup k volenym a inym verejnym funkcidm podrla ¢l. 30 ods. 4 v spojeni s ¢l. 12
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Akademického sendtu Lekdrskej fakulty
Univerzity Pavla Jozefa Safdrika v Kogiciach a volebnej a manddtovej komisie tohto sendtu
v stvislosti s dopliujicimi volbami do Akademického sendtu Lekarskej fakulty Univerzity

Pavla Jozefa Safdrika v Kogiciach konanych 7. oktébra 2014, a takto

rozhodol:

Staznost || I o0 d micta ako zjavne neopodstatnend.

Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (dalej len ,istavny sid*) bola 4. decembra
2014 dorucena staznost ||| | I (d2lej len ,,stazovatel*), ktorou namieta poruSenie
svojho zdkladného préva podla ¢l. 30 ods. 4 v spojeni s &l. 12 ods. 2 Ustavy Slovenskej



republiky (dalej len ,ustava®) postupom Akademického sendtu Lekarskej fakulty
Univerzity Pavla Jozefa Safirika v KoSiciach (dalej len ,,akademicky senit LF UPJS“) a
Volebnej a mandédtove] komisie Akademického senatu Lekarskej fakulty Univerzity Pavla
Jozefa Safirika v Kogiciach (dalej len ,,volebnd a manditovd komisia AS LF UPJS®) v
stivislosti s dopliiujicimi volbami do akademického sendtu LF UPJS v Kogiciach konanych

7. oktobra 2014.

Stazovatel ako ¢len Studentskej Casti akademickej obce Lekarskej fakulty Univerzity
Pavla Jozefa Safirika v Kogiciach (dalej len ,,LF UPJS*) zapisany v 6. roéniku $tudijného
programu v$eobecné lekdrstvo a splfiajici vietky zdkonné poZiadavky a poZiadavky
vyplyvajice z vnutornych predpisov fakulty sa ako kandidat za Studentsku Cast akademickej
obce fakulty uchddzal o zvolenie za ¢lena akademického sendtu LF UPJS v Kogiciach
v doplitujticich volbach do akademického senatu LF UPJS v Kosiciach, ktoré boli vyhldsené

na 7. oktober 2014.

Podra ¢l. 40 ods. 3 §tatdtu LF UPJS m4 mat akademicky sendt LF UPJS 24 ¢lenov,
ztoho 16 &lenov za zamestnaneckd Casf akademickej obce LF UPJS a 8 ¢&lenov
za §tudentskii Cast akademickej obce LF UPJS. Statit LF UPJS bol schvileny akademickym

sendtom LF UPJS 18. marca 2010. V tento deti nadobudol aj tG¢innost.

Podla zdsad volieb do akademického senitu LF UPJS schvélenych akademickym
sendtom LF UPJS 16. oktSbra 2013 akademicky senat LF UPJS m4 mat 36 &lenov, z toho
24 za zamestnanecku Casf akademickej obce LF UPJS a 12 za Studentskd Cast akademicke;
obce LF UPJS. Podla § 33 ods. 2 pism. c) zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢. 131/2002 Z. z. o vysokych Skoldch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon o vysokych Skolich®) zisady volieb
do akademického sendtu su vnutornym predpisom fakulty. Schvaluje ich na navrh predsedu

akademického senatu fakulty akademicky senat fakulty.



Na svojom zasadnuti 18. jina 2014 akademicky senit LF UPJS rozhodol podrla § 26
ods. 7 zakona o vysokych Skolach o vyhlaseni dopliiujucich volieb do akademického senétu
LF UPJS z dovodu, 7e 5 &lenovia akademického sendtu LF UPJS zvoleni za Studentskd ast
akademickej obce LF UPJS ukon&ili $tddium, pricom 3 z nich poZiadali podla § 26 ods. 8
zdkona o vysokych 8koldch o pozastavenie Clenstva v akademickom senite LF UPJS
do septembra 2014, kedy pldnovali pokracovat v dennej forme doktorandského Stidia,
a 1 ¢len akademického sendtu LF UPJS zvoleny za zamestnanecku Gast akademickej obce
LF UPJS sa svojho &lenstva v akademickom sendte LF UPJS vzdal po vymenovani

za prodekana LF UPJS.

Akademicky sendt LF UPJS vyhlésil dopliiujice volby do akademického sendtu
LF UPJS na 1 ¢&lena za zamestnaneckd &ast akademickej obce LF UPJS a 2 &lenov
za §tudentski Cast akademickej obce LF UPJS. Pri uréeni poétu ¢lenov akademického
sendtu LF UPJS, ktori mali byt v dopliiujicich vorbach do akademického sendtu LF UPJS
zvoleni, akademicky senit LF UPJS vychddzal z poétu Elenov akademického sendtu
LF UPJS, tak ako ho uréuje &l. 40 ods. 3 §tatitu LF UPJS, a nie ako vyplyva z &l. 1 ods. 7

zésad volieb do akademického senatu LF UPJS.

Podra stazovatela akademicky sendt LF UPJS tym, Ze nepostupoval podla zdsad
volieb do akademického sendtu LF UPJS a dopliiujice volby do akademického sendtu
LF UPJS vyhlasil len na doplnenie 3 &lenov akademického senatu LF UPJS (z toho 1 &lena
za zamestnaneckd Casf akademickej obce LF UPJS a 2 ¢lenov za Studentskd Cast
akademickej obce LF UPJS), a nie na doplnenie 15 &lenov akademického sendtu LF UPJS
(z toho 9 za zamestnaneckd Cast akademickej obce LF UPJS a 6 za Studentski Cast
akademickej obce LF UPJS), zasiahol do jeho prava na pristup k volenym a inym verejnym
funkciam, ked’Ze pri volebnej ucasti v dopliujucich volbach v pripade volieb na doplnenie 6
Clenov za Studentskd Cast akademickej obce LF UPJS by bol zvoleny do akademického
sendtu LF UPJS. StaZovater je toho ndzoru, Ze v dopliiujicich volbach mali byt ako zvoleni
postideni 6 kandidati do akademického sendtu LF UPJS za $tudentski ¢ast akademickej

obce LF UPJS.



Stazovatel vo veci vyhlasenia, priebehu a vysledku volieb podal 10. oktobra 2014
v lehote podla ¢l. 9 ods. 1 zdsad volieb do akademického senitu LF UPJS volebnej
a manditovej komisii AS LF UPJS volebnd sfaznosf, v ktorej namietal porusenie
vniitornych predpisov UPJS, ako aj zdkona a o vysokych koldch v stvislosti s pripravou,
organizovanim, priebehom a uskuto¢nenim dopliiujicich volieb do akademického sendtu

LF UPJS.

Z. obsahu staznosti a priloh k nej pripojenych vyplyva, Ze volebnd a mandatova
komisia AS LF UPJS volebni staznost postdila 13. oktébra 2014 a zaujala k nej stanovisko,
v ktorom sa jej ¢lenovia vyjadrili k ndmietkam predloZenych zo strany sfazovatela a d’alSich
3 &lenov akademickej obce LF UPJS, a konstatovala, Ze nedoilo k chybe alebo porugeniu
zésad volieb do akademického sendtu LF UPJS takym spdsobom, aby to malo vplyv na
vysledky dopliiujiicich volieb do akademického sendtu LF UPJS, pokial ide o zvolenych
&lenov, a preto nie je dovod doplitujice volby do akademického sendtu LF UPJS opakovat.
Volebnd a manddtovd komisia AS LF UPJS informovala osoby, ktoré volebnd staznost
podali o vysledku jej preSetrenia tak, Ze im 15. novembra 2014 zaslala preskenovanu
Zapisnicu ,,zo zasadnutia volebnej a manddtovej komisie Akademického sendtu UPJS LF

konaného dria 13. oktobra 2014 0 9.00 hod. na I. KAIM UNLP “.

Proti postupu akademického sendtu LF UPJS a volebnej a manditovej komisie
ASLF UPJS sivisiaceho s pripravou, organizovanim, priebehom a uskuto&nenim
dopliiujiicich volieb do akademického sendtu LF UPJS podal sfaZovatel na tstavnom stide

staznost.

K poruSeniu priava na pristup k volenej a inej verejnej funkcie podla ¢l. 30 ods. 4
v spojeni s ¢l. 12 ods. 2 Ustavy malo podla staZovatela dojst tym Ze:

«a) Akademicky sendt LF UPJS vyhldsil a vykonal doplitujiice volby do AS LF UPJS
pre studentski cast Akademickej obce na deri 7. 10. 2014 na omnoho niZsi pocet ¢lenov, ako

mu to ukladd vmitorny predpis Zdsady volieb do Akademického sendtu LF UPJS



v Kosiciach, ucinny od 1. novembra 2013, a to len na dvoch clenov akademickej obce
LF UPJS, Studentskd Cast, i ked tieto mal vyhldsit a umoznif vykonat na 3 x vys$si pocet,
t. j. 6 ¢lenov, aby tento orgdn mal celkom 12 clenov za Studentskii cast akademickej obce
LF UPJS v Kosiciach.

b) Akademicky sendt akceptoval ¢lenstvo v AS LF UPJS v KoSiciach pre Studentskii
Cast v akademickej obce LF UPJS v KoSiciach u min. 1 lena, ktorému Elenstvo ex lege
zaniklo ukoncenim Stiidia na LF UPJS podla § 26 ods. 6 pism. a) zdkona o VS, a u ktorého
sa neobnovilo podla § 25 ods. 8 veta tretia cit. zdkona, nakolko zaniklo z inych dovodov,
t. j. dovodu vzniku clenstva za zamestnanecki cast akademickej obce, a to uzatvorenim
pracovného pomeru s UPJS po prijati na doktorandské stidium u MUDr. Vistorovej
Zuzany. Akademicky sendt LF UPJS v Kosiciach mal vyhldsit a umoznit dopliiovacie volby
na dalsie 1 miesto do AS LF UPJS v KoSiciach za Studentskii Cast akademickej obce. ...
Pri vyhldseni doplitujiicich volieb na predpisany pocet ¢lenov AS LF UPJS za Studentskii
cast by staZovatel pri volebnej vcasti diia 7. 10. 2014 a pocte odovzdanych hlasov bol
zvoleny.

c) Zriadil Volebnii a manddtovii komisiu v pocte 5 ludi, ktori podliehali vylucne
kontrole AS LF UPJS, a to len z &lenov AS LF UPJS, ¢im AS LF UPJS kontroloval fakticky
sdm seba a pre zjavny konflikt zdujmov Glena AS LF UPJS a ¢&lena volebnej a manddtovej
komisie nebola zarucend objektivita pri presetrovani a skiimani volebnych staznosti, chyb
a vdd pri organizdcii a priebehu volieb, spocitavani hlasov atd., nakolko ten isty orgdn,
komisia, ktord zodpovedala za organizdciu a priebeh volieb, aj konal a rozhodoval
o volebnych staZnostiach na chyby, vady, ktoré sdm zapricinil alebo za ktoré bol sdm
zodpovedny. ... Volebnd staZnost staZovatela nebola posiidend objektivne a nebolo o nej
rozhodnuté spésobom, aky vyZadujii Zdsady volieb do AS LF UPJS v KoSiciach &l. 9 ods. 1.
Volebnd a manddtovd komisia AS LF UPJS nerozhodla o volebnej staznosti staZovatela
a nové volby nevyhldsila. ...

d) Volby sa neuskutocnili vo volebnej miestnosti urcenej AS LF UPJS a zmenu
volebnej miestnosti neschvdlil AS LF UPJS. Zmenené miesto konania volieb nebolo
zverejnené na webovej stranke LF UPJS a na vyvesnych tabuliach LF UPJS a nebolo

ozndmené pre vsetky organizacné zloZky v lehote uvedenej v ¢l. 2 ods. 3 Zdsad pre volby



do Akademického sendtu LF UPJS, a to ani v skrdtenej lehote pre vynimocné pripady.
Doslo k poruseniu &. 7 ods. 1 Zdsad volieb do AS LF UPJS. Na zdklade uvedeného znacnej
casti volicov sa odrialo prdavo volit svojho kandiddta, nakolko odisli po zisteni,
Ze v miestnosti urcenej pre volby prebieha iné podujatie.

e) podla ¢l. 7 ods. 2 Zdsad volieb do AS LF UPJS, kaZdy oprdvneny voli¢ sa
preukazuje dokladom totozZnosti, ¢o zo stramy Volebnej a manddtovej komisie nebolo
dodriané a tdto sa uspokojila s oznamenim mena a priezviska a vydala hlasovaci listok pre
volby, ktory takto mohla ziskat aj osoba mimo ¢lenov akademickej LF UPJS a volif
namiesto jej cClena. O tom, Ze takto hlasovaci listok ziskal neclen Akademickej obce
LF UPJS svedCi volebnd staznost a vydany listok v rukdch neclena Akademickej obce
LF UPJS pdna _ ktory mal aj zakriizkovanych kandiddtov pod ¢. 1 a pod ¢. 4.
Listok bol pre volby do Studentskej casti AS LF UPJS a nebol vyrazne oznaceny ako VZOR
¢i SPECIMEN. Uvedené malo za ndsledok ovplyvnenie vysledku volieb a porusenie ¢l. 7
ods. 1 Zdsad volieb do AS LF UPJS.

f) Vo volebnej miestnosti a pred riou pocas aktu volieb bola trvalo a od viacerych
Elenov akademickej obce registrovand pritomnost osoby, ktord nebola ¢lenom AS LF UPJS,
nebola ¢lenom Akademickej obce LF UPJS ani lenom Volebnej a manddtovej komisie
a s UPJS v Kosiciach md zmluvny vztah, ktory je popisany pod bodom 1 tejto staznosti. Tdto
osoba, identifikovand ako _ disponovala volebnym listkom pre volby
do Studentskej Casti Akademického sendtu LF UPJS s vyznacenim dvoch kandiddtov ¢ 1
a c¢. 4 a ktory ako dovernik, t.j. osoba zabezpecujiica aj zmluvne dohodnutii a vyZiadani
sicinnost UPJS pri vykone $§tidia a dalSich innosti suvisiacich so $tidiom a priamo
ovplyviiovala volbu zo strany volicov, zahrani¢nych Studentov Akademickej obce LF UPJS
tym, Ze na volebnom listku ukazovala vyznacenych kandiddtov, vstupovala do casti
pre tipravu hlasovacich listkov a kontrolovala, ¢i voli¢, zahranicny Student, zakriiZkoval
a volil nim vyznaceného kandiddta. ...

g) ... UZ vyhldsenie volieb a cely priebeh volieb na nesprdvny pocet clenov
na doplnenie AS LF UPJS bolo hrubym a zdvainym porusenim predpisov upravujiicich
pripravu a priebeh volieb, ¢o malo vplyv na vysledok volieb a znemoZnilo pristup

staZovatela k volenej funkcii. Volebnd a manddtovd komisia md Setrit pripadné volebné



staZnosti a rozhodniif o nich (nie konstatovaf) a v pripade opodstatnenosti volebnej
staznosti a poruSenia Zdsad volieb do AS LF UPJS takym sposobom, Ze to malo vplyv
na vysledky volieb, mala vyhldsif nové volby. Volebnd a manddtovd komisia vSak zverejnila
vysledky volieb este pred tym, ako sa vobec zaoberala volebnou staZnostou.

Vysledky volieb a priebeh volieb mali byt zaznamenané v zdpisnici, ktoru mala
vyhotovit volebnd a manddtovd komisia a v ktorej museli byt ndleZitosti podla ¢l. 8 ods. 5
Zdsad volieb do AS LF UPJS:

a) pocet ziicastnenych volicov a vdaj o platnosti volieb,

b) zoznam kandiddtov,

c) zoznam zvolenych kandiddtov,

d) pocet ziskanych hlasov vsetkych kandiddtov,

e) podpisy vietkych ¢lenov Volebnej a manddtovej komisie AS LF UPJS.

Namiesto tejto predpisanej zdpisnice osvedcujiicej priebeh a vysledky volieb s prisne
stanovenymi povinnymi udajmi, predseda Volebnej a manddtovej komisie vydal len
dokument pod oznacenim ,, Vysledky z dopliiovacich volieb do Akademického sendtu UPJS
v KoSiciach Lekdrskej fakulty 7. oktobra 2014 “obsahujiici len volebnu Statistiku bez

ndleZitosti, ktoré md zdpisnica obsahovat a len s podpisom || G
B »redsedu VaMK pre dopliiovacie volby.»

Na zdklade tychto skutoc¢nosti staZovatel navrhuje, aby ustavny sud prijal staznost na
dalSie konanie a aby nilezom takto rozhodol:

,» 1. Zdakladné pravo staZovatela || NG .« pristup k volenej a inej verejnej
funkcii podla &. 30 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky v spojeni aj s ¢l. 12 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky postupom Akademického sendtu Lekdrskej fakulty Univerzity Pavla
Jozefa Safdrika v Kosiciach a postupom Volebnej a manddtovej komisie tohto sendtu
pri doplitujiicich volbdch clenov Akademického sendtu Lekdrskej fakulty Univerzity Pavla
Jozefa Safdrika diia 7. 10. 2014 a nevykonanim volieb na cely stanoveny pocet Clenov
sendtu bolo porusené.

2. Ustavny sid rusi vysledky dopliiujiicich volieb do Akademického sendtu Lekdrskej

fakulty Pavla Jozefa Safdrika v KoSiciach konanych diia 7. 10. 2014 a rusi zdvery Volebnej



a manddtovej komisie tykajiice sa staznosti zo dria 13. 10. 2014, a ktoré boli dorucené
staZovatelovi 15. 10. 2014.

3. Ustavny sid prikazuje Akademickému sendtu Lekdrskej fakulty Pavla Jozefa
Safdrika v Kosiciach vyhldsit dopliujiice volby do Akademického sendtu Lekdrskej fakulty
UPJS v Kosiciach na doplnenie celkového poctu Elenov tohto sendtu na pocet 36, z toho
pre zamestnanecku cast na pocet 24 clenov a pre Studentsku cast na pocet 12 clenov
v sulade so schvdlenym a ucinnym vniitornym predpisom Lekdrskej fakulty Zdsady volieb
do Akademického sendtu Lekdrskej fakulty UPJS v KoSiciach a to do 30 dni od rozhodnutia
Ustavného siidu tak, aby tieto volby boli vyhldsené v termine podla uvedeného vniitorného
predpisu.

4. Ustavny sid prizndva pdnovi ||| G primerané  finaniné
zadostucinenie vo vyske 5.000,- EUR (slovom pdittisic eur), ktoré Univerzita Pavla Jozefa
Saféirika v Kosiciach je povinnd mu vyplatit do dvoch mesiacov od prdvoplatnosti tohto
ndlezu.

5. Ustavny siid ukladd Univerzite Pavla Jozefa Safdrika v Kosiciach zaplatit trovy
pravneho zastipenia pdna || NNGCGCGEGNGEz@R v s.ne 340,90 EUR (slovom tristo Styridsaf

eur a devdtdesiat centov) advokdtovi JUDr. Milanovi Sedldkovi st. do 15 dni od

prdvoplatnosti na icet advokdta vedeny v ||| G T

II.

Ustavny sid podla ¢. 127 ods. 1 dstavy rozhoduje o staznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobod,
alebo Tudskych prav a zdkladnych slobdd vyplyvajicich z medzindrodnej zmluvy, ktord
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend sposobom ustanovenym zdkonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdod nerozhoduje iny sud.

Podla § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.

o organizicii Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho



sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o udstavnom sude‘) dstavny sud
navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento

zékon neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude navrhy vo veciach, na ktorych
prerokovanie nemd ustavny sud prdvomoc, ndvrhy, ktoré nemaji ndleZitosti predpisané
zékonom, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neoprdvnenym, ako aj
navrhy podané oneskorene, mdze ustavny sud na predbeZnom prerokovani odmietnuf
uznesenim bez dstneho pojedndvania. Ustavny sid moZe odmietnuf aj navrh, ktory je zjavne
neopodstatneny. Ak ustavny sud navrhovatela na také nedostatky upozornil, uznesenie sa

nemusi odovodnit.

Z § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude vyplyva, Ze ulohou ustavného sudu
pri predbeZnom prerokovani staZnosti je tieZ posudit, ¢i tito nie je zjavne neopodstatnend.
V silade s konStantnou judikatirou ustavného sudu za zjavne neopodstatneni moZno
povazovat sfaznost vtedy, ked namietanym postupom alebo namietanym rozhodnutim
prisluSného orgédnu verejnej moci nemohlo vobec ddjst k poruseniu zdkladného prava alebo
slobody, ktoré oznacil stazovatel, a to bud pre nedostatok vzajomnej pri¢innej suvislosti
medzi oznacenym postupom alebo rozhodnutim organu verejnej moci a zékladnym pravom
alebo slobodou, porusSenie ktorych sa namietalo, pripadne z inych dovodov. Za zjavne
neopodstatnenu preto treba povazovat staznost, pri predbeZznom prerokovani ktorej ustavny
sud nezistil moZnost porusenia ozna¢eného zakladného prava alebo slobody, redlnost ktore;j
by mohol postdif po prijati staZnosti na d'aliie konanie (I. US 66/98, tieZ napr. 1. US 4/00,
IL. US 101/03, 1. US 140/03).

Podra ¢l. 30 ods. 4 ustavy ob¢ania maju za rovnakych podmienok pristup k volenym

a inym verejnym funkciam.

Z doterajSej rozhodovacej praxe ustavného sudu vyplyva, Ze poruSenia zakladného

prava na pristup k volenym a inym verejnym funkcidm podra ¢l. 30 ods. 4 dstavy sa moZno



ucinne domdhat vtedy, ak dojde v stvislosti s nim aj k poruseniu dstavnej zdsady rovnakého
zaobchddzania (nediskrimindcie), v oznaCenom ustanoveni ustavy vyjadrenej dikciou
»-.. za rovnakych podmienok®. V nadvidznosti na tdto poZiadavku moZno poukdzaft
na judikatiru tustavného sudu, podla ktorej k moZnému poruSeniu ustavne] zasady
rovnakého zaobchddzania (nediskriminacie) moze dojst iba v okruhu osdb nachadzajicich
sa v rovnakej pravnej a/alebo faktickej situdcii, priCom s niektorymi z nich sa zaobchddza
odli¥ne bez rozumného a raciondlneho dovodu (II. US 161/03). Zakladny princip rovnosti je
poruseny vzdy vtedy, ak sa s jednou skupinou adresitov noriem v porovnani s inou
skupinou zaobchddza inak, hoci medzi oboma skupinami nie su rozdiely takého druhu
atakej zdvaznosti, Ze oddvodiuji takéto nerovnaké zaobchadzanie® (II. US 5/03,
1. US 76/2011, 1. US 397/2014). ﬁstavnjz sud taktiez konStatoval, Ze vyznam ,,rovnakych
podmienok® je v tom, Ze pravnymi predpismi akejkolvek pravnej sily ani praxou orgdnov
Statnej moci nemoZzno preferovaf ¢i diskriminovaf niektoré skupiny obcanov pred inymi

skupinami, pokial ide o pristup k verejnym funkciam (II. US 48/97).

Z. doterajSej rozhodovacej praxe ustavného sudu v spojitosti s ¢l. 30 ods. 4 ustavy
rovnako vyplyva, Ze orgdny zabezpecujice pristup k volenym a inym verejnym funkcidm
porusia ¢l. 30 ods. 4 ustavy aj tym, Ze ,stazia, ulahcia alebo znemozZnia uchddzanie sa
o funkciu* (III. Us 75/01), resp. Ze nezabezpelia ,,0bjektivitu konania®“ (II. US 9/00,
III. US 23/00). V tejto stvislosti dstavny sdd uviedol, Ze v pradvnom $tite je nevyhnutné, aby
kazdy organ verejnej moci... postupoval pri vykone svojej pravomoci tak, Ze zabezpeci
objektivitu svojho postupu smerujiceho k ochrane alebo uplatiiovaniu zdkladného prava
alebo zdkladnej slobody, ako aj objektivitu samotného rozhodovania o ochrane
a uplatiovani zdkladného prava alebo zakladnej slobody, a to bez ohladu na to, ¢i tento
postup prebieha v pravne formalizovanom rdmci alebo iba v ramci faktickej Cinnosti

prislugného organu (II. US 5/03).

Pod pdsobnost ¢l. 30 ods. 4 ustavy zarucCujiceho zdkladné pravo na pristup

k volenym a inym verejnym funkcidm za rovnakych podmienok spadaju aj funkcie organov
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akademickej samospravy fakulty, ku ktorym patri aj akademicky senat fakulty

(m. m. IIL. US 75/01).

Podla § 26 ods. 1 zdkona o vysokych Skoldach akademicky sendt fakulty je jej
samospravnym zastupite[skym orgdnom. Ma najmenej 11 ¢lenov, z toho najmenej jednu

tretinu tvoria Studenti.

Podla § 26 ods. 2 zdkona o vysokych Skoldch akademicky senét fakulty sa ¢leni
na zamestnaneckd Casf a na $tudentski ¢ast. Clenov zamestnaneckej Casti akademického
senatu fakulty volia v priamych tajnych volbach ¢lenovia zamestnaneckej Casti akademicke;j
obce fakulty a ¢lenov Studentskej Casti akademického senatu fakulty volia v tajnych volbach
¢lenovia Studentskej Casti akademickej obce fakulty, priCom ¢lenom zamestnaneckej Casti
akademického sendtu fakulty moze byt len ¢len zamestnaneckej Casti akademickej obce
fakulty a clenom Studentskej Casti akademického sendtu fakulty modze byt len clen
Studentskej Casti akademickej obce fakulty. Volby ¢lenov akademického sendtu fakulty sa
spravuju zdsadami volieb do akademického sendtu fakulty, vnitornym predpisom fakulty,
ktory podla § 27 ods. 1 pism. a) zdkona o vysokych Skoldch schvaluje na ndvrh predsedu

akademického senatu fakulty akademicky senat fakulty

Podla ¢l. 1 ods. 1 zdsad volieb do akademického sendtu LF UPJS schvélenych
akademickym senitom LF UPJS 16. oktébra 2013 volby ¢lenov akademického sendtu
LF UPJS sd vSeobecné, priame, rovné a uskutoGiiujd sa tajnym hlasovanim &lenov

akademickej obce LF UPJS. Kazdy voli¢ hlasuje osobne, zastiipenie nie je pripustné.

Podra ¢&l. 1 ods. 2 zdsad volieb do akademického sendtu LF UPJS volby na LF UPJS
LF vyhlasuje akademicky senat LF UPJS, ktory na tento tcel zriad'uje volebnii a mandétovi
komisiu a kontroluje jej ¢innost. Podla ¢l. 1 ods. 4 uvedenych zdsad navrhy na c¢lenov
volebnej a mandétovej komisie AS LF UPJS schvaluje akademicky sendt LF UPJS, pri¢om
funkcia Clena volebnej a manditovej komisie AS LF UPIS je nezluditelnd s funkciou

rektora UPJS, prorektora UPJS, dekana fakulty, prodekana fakulty, kvestora UPJS
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a tajomnika fakulty UPJS LF, ako aj s kandidatirou do akademického senitu LF UPJS.
Z uvedeného vyplyva, Ze ¢lenom volebnej a manditovej komisie AS LF UPJS nemusi byt

len ¢len akademického sendtu LF UPJS.

Podla staZzovatela k poruSeniu jeho zdkladného prava podla ¢l. 30 ods. 4 v spojeni
s Cl. 12 ods. 2 udstavy v suvislosti s pripravou, organizovanim, priebehom a uskuto¢nenim
doplitujicich volieb do akademického sendtu LF UPJS malo déjst postupom akademického
sendtu LF UPJS a volebnej a manditovej komisie AS LF UPJS, ktory podla staZovatela
vykazuje znaky poruSenia zdkonnej tpravy obsiahnutej v zdkone o vysokych Skoldch
a vnutornych predpisov fakulty.

Aj ked vychadzajuc z obsahu sfaznosti a priloh k nej pripojenych nemoZzno
nepripustit skutoénost, 7e akademicky senit LF UPJS a volebnd a manditovd komisia
AS LF UPIJS sa pri priprave, organizovani, priebehu a uskuto¢iiovani dopliiujiicich volieb
do akademického sendtu LF UPJS dopustili ur¢itych pochybeni (napr. nezostladenie
vnitornych predpisov fakulty upravujicich pocet ¢lenov akademického sendtu LF UPJS,
nedodrzanie predpisanej Casove] lehoty na zverejnenie terminu a miesta konania volieb,
zmena miesta konania volieb v deni konania volieb, nendlezité zabezpecenie neruSeného
priebehu volieb, nepozadovanie predloZenia dokladu totoZnosti pre ucely overenia
totoznosti voli€a, nendlezité ozndmenie vybavenia volebnej sfaznosti), v pripade
namietaného poruSenia ¢l. 30 ods. 4 tustavy v spojeni s ¢l. 12 ods. 2 ustavy, ktorého
obsahom je pravo ob¢anov za rovnakych podmienok na pristup k volenym a inym verejnym
funkcidm, dstavny sud zastdva ndzor, Ze sfazovatel vo svojej staZnosti neuviedol Ziadne
skutoCnosti, ktorymi by preukdzal moZné poruSenie, resp. asponl ohrozenie predmetného
prava. Zo staznosti nevyplyva Ziadna skutocnost svedciaca o tom, Ze by akademicky senat
LF UPJS a/alebo volebnd a mandatova komisia AS LF UPJS pri priprave, organizovani,
priebehu a uskuto¢iiovani dopliiujiicich volieb do akademického sendtu LF UPJS
zaobchadzali so staZovatelom inak ako s inymi kandidatmi na funkciu ¢lena akademického
sendtu LF UPJS, resp. 7e by vnitornymi predpismi fakulty alebo &innosfou akademického
sendtu  LF UPJS a/alebo volebnej a manditovej komisie AS LF UPJS doslo

k diskriminovaniu staZovatela v porovnani s inymi kandiddtmi na funkciu Cclena
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akademického sendtu LF UPJS. Postup akademického senitu LF UPJS a volebnej
a manditovej komisie AS LF UPJS v nevyhnutnej miere re$pektoval zdsadu rovnakého
pristupu staZovatela k verejnej funkcii. Ustavny sdd v staZovatefovom pripade povaZuje
minimalne poZiadavky objektivnosti postupu akademického senitu LF UPJS a volebnej
a mandatovej komisie AS LF UPJS pri priprave, organizovani, priebehu a uskutoétiovani
doplitujicich volieb do akademického sendtu LF UPJS za splnené. Clanok 30 ods. 4 dstavy
garantuje rovnaky pristup k verejnej funkcii, nie vSak pravo uchddzaa na zvolenie

(ustanovenie) do verejnej funkcie (dspech kandidata).

V suvislosti s tvrdenim sftaZovatela, Ze pocCas priebehu volieb sa pred volebnou
miestnosfou a opakovane aj vo volebnej miestnosti pohybovala osoba, ktord nebola
opravnenym voli¢om a ani ¢lenom volebnej a mandatovej komisie AS LF UPJS, pricom
ovplyviiovala &lenov akademickej obce LF UPJS, konkrétne zahrani¢nych Studentov,
tak aby volili kandiddtov oznacenych na hlasovacom listku v jej rukdch, a dokonca sa
pohybovala aj v Casti volebnej miestnosti vyhradenej na upravu hlasovacich listkov,
je potrebné uviest, Ze tato skuto¢nost mohla mat vplyv na tajnost hlasovania zarucenu ¢l. 30
ods. 3 tustavy, kedZe niektorym volicom tak mohlo byt znemoZnené, aby hlasovaci listok
upravili sami bez pritomnosti dalSej osoby, resp. by bolo mozné zistif, ako hlasovali, aky
bol obsah ich rozhodnutia. Tajnost volieb do akademického sendtu LF UPJS vsak nebola

stazovatelom napadnutd.

Podla § 20 ods. 3 zdkona o tdstavhom sude je tustavny sud viazany navrhom
stazovatela, ktory je v tomto pripade zastipeny kvalifikovanym pravnym zastupcom.
Preto tvrdenia dotykajice sa poruSenia inych ustanoveni ustavy, ako su tie, ktoré stazovatel
uvédza v petite staznosti, Gstavny std pri rozhodovani o staZznosti nemdze zohladnit (IIL. US

149/04, TV. US 279/07, 11L. US 252/2012).

Vzhladom na to, Ze ustavny sud nezistili moZnosf poruSenia prdva na pristup
k volenym a inym verejnym funkcidm podla ¢l. 30 ods. 4 ustavy v spojeni s ¢l. 12 ods. 2

Gstavy postupom akademického sendtu LF UPJS a postupom volebnej a mandétovej
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komisie AS LF UPIJS pri dopliiujiicich volbach &lenov akademického senitu LF UPJS,
staznost v celej Casti odmietol ako zjavne neopodstatnenu podla § 25 ods. 2 zakona

o ustavnom sude.

Vzhladom na odmietnutie sfaznosti ako celku stratilo opodstatnenie zaoberaf sa

d’al§imi ndvrhmi sfazovatela uvedenymi v petite staZnosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat opravny prostriedok.

V Kosiciach 28. aprila 2015
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