SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 78/04-10

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 31. marca 2004
predbezne prerokoval staznost’ JUDr. M. S., B., vo veci poruSenia jeho zédkladného prava
upraveného v &l. 30 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky v spojeni s ¢l. 73 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky o vyhlaseni referenda zo
4. februara 2004 uverejnenym v Zbierke zakonov Slovenskej republiky pod €. 52/2004 Z. z.,
a takto

rozhodol:

Staznost JUDr. M. S. odmieta zddévodu zjavnej neopodstatnenosti.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud*) bola 18. marca 2004
dorucena staznost' JUDr. M. S., B. (dalej len ,stazovatel*), vo veci poruSenia jeho
zdkladného prava upravené¢ho v ¢l. 30 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len
,ustava®) v spojeni s €l. 73 ods. 1 ustavy rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
(dalej len ,,prezident”) o vyhldseni referenda zo 4. februara 2004 uverejnenym v Zbierke

zékonov Slovenskej republiky pod ¢. 52/2004 Z. z. (d’alej len ,,rozhodnutie®).



Zo staznosti vyplyva, ze podl'a nazoru staZzovatela doSlo rozhodnutim prezidenta
k poruseniu jeho zakladnych prav upravenych v ¢l. 30 ods. 1 tustavy a¢l. 21 Listiny

zakladnych prav a slobod v spojeni s €l. 73 ods. 1 ustavy.

Stazovatel' tento ndzor vyvodzuje zo svojho pravneho zaveru, podla ktorého
z ¢l. 30 ods. 1 v spojeni s €l. 73 ods. 1 Gstavy vyplyva jeho zdkladné pravo zacastiiovat’ sa
na sprave veci verejnych slobodnou volbou zastupcov na dobu Styroch rokov. Stazovatel
v tejto suvislosti tvrdi, ze ,,volby vyvolané skratenim pravidelného volebného obdobia NR
SR na zdklade referenda vyhlaseného prezidentom republiky, su porusenim principu
slobody volieb a prava obcana ucastnit sa na sprave verejnych veci zdstupcami, ktorych si

slobodnou volbou zvolil na 4 roky. .

Na tomto zéklade, vychadzajic z ¢l. 93 ods. 3 Ustavy, stazovatel konStatuje, ze
., Referendum s otazkou skratenia volebného obdobia NR SR a s otazkou predcasnych
parlamentnych volieb je... v rozpore s ¢l. 30 ods. 1 v spojitosti s clankom 73 ods. 1 ustavy*,

a preto povazuje namietané rozhodnutie za porusenie tohto svojho zékladného prava.

Stazovatel’ navrhuje, aby vo veci jeho st’aznosti ustavny sud vydal tento nalez:

,,... Fozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky z 5. 2. 2004, cis. 52/2004 Z. z. o vyhlaseni
referenda s otazkou ,,Ste za to, aby poslanci Narodnej rady Slovenskej republiky prijali
ustavny zakon o skrateni IlIl. volebného obdobia Narodnej rady SR tak, aby sa volby do
Narodnej rady SR konali v r. 2004 ?“ bolo porusené zakladné pravo stazovatela JUDr. M.
S., obcana SR, zucastnovat sa na sprave veci verejnych slobodnou volbou svojich
zdstupcov, zarucené clankom 30 ods. 1 Ustavy SR v spojitosti s ¢l. 73 ods. 1 Ustavy SR. "
Stazovatel’ zdroven navrhuje, aby Ustavny sud zrusil namietané rozhodnutie prezidenta.

II.

Ustavny stid navrh na zacatie konania predbezne prerokuje podl'a § 25 ods. 1 zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky & 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stdu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich

predpisov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom stde*) na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti



navrhovatel’a a zist'uje, Ci nie su dovody na odmietnutie ndvrhu podl'a § 25 ods. 2 zdkona

0 ustavnom sude.

Podla § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude moéze ustavny sid na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez Ustneho pojedndvania navrhy, na ktorych
prerokovanie nemd pravomoc, ndvrhy, ktoré nemaju naleZitosti predpisané zakonom,
nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy

podané oneskorene. Ustavny siid moze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Ustanovenie ¢l. 30 ods. 1 ustavy, podl'a ktor¢ho ,, Obcania maju pravo zucastinovat
sa na sprave verejnych veci priamo alebo slobodnou volbou svojich zastupcov...*, ma
nesporne charakter zdkladného prava, ktoré patri vSetkym obCanom, teda aj stazovatel'ovi.
Tento zaver podla nazoru ustavného sudu ale nevyplyva z¢l. 73 ods. 1 ustavy, podla
ktoré¢ho ,, Narodna rada Slovenskej republiky ma 150 poslancov, ktori su voleni na Styri
roky“, ato nie preto, ze ide o ustanovenie, ktoré nie je zaradené¢ do druhej hlavy ustavy
(,,Zakladné prava a slobody*), ale preto, Ze nejde o taku Gstavni normu, z ktorej mozno

vyvodit’ subjektivne pravo vsSetkych obCanov, a teda aj stazovatel’a.

Nespochybiiujuc zakladné pravo obCanov zicCastiiovat’ sa na sprave veci verejnych
priamo alebo slobodnou vol'bou svojich zastupcov vSak ustavny sud konstatoval (uzavrel),
ze medzi rozhodnutim prezidenta, ktorym vyhlasil referendum, a poruSenim zdkladného
prava stazovatela upraveného v ¢l. 30 ods. 1 Ustavy absentuje pri¢inna suvislost, a preto

jeho staznost’ odmietol z dévodu zjavnej neopodstatnenosti.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 31. marca 2004



