SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 25/2020-6

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 27. méja 2020

v konani o éstavnej staznosti stazovatelov NN,
2 . I IR ::ipcnjch

advokdtom JUDr. Tiborom Bickom, Dukelska 972/7-3, Povazskd Bystrica, vo veci
namietaného poruSenia zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a priva na prejednanie veci v primeranej
lehote podl’a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav a zakladnych slobdd postupom
Okresného sudu Kogice II v konani vedenom pod sp. zn. 18 C 256/2015 (I. US 117/2020)
a v konani o ustavnej staznosti stazovatelieck obchodnej spolo¢nosti |G
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I . ~ostipenych advokatom JUDr. Tiborom

Bickom, Dukelska 972/7-3, Povazskéa Bystrica, vo veci namietaného porusenia zdkladného
préava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky a prava na prejednanie veci v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobdd postupom Okresného sidu Kosice 11 v konani

vedenom pod sp. zn. 18 C 256/2015 (IV. US 152/2020) takto



rozhodol:

Ustavné staznosti vedené Ustavnym sidom Slovenskej republiky pod sp. zn.
I. US 117/2020 a sp. zn. IV. US 152/2020 spaja na spoloéné konanie, ktoré bude d’alej
vedené pod sp. zn. IV. US 152/2020.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,ustavny sud*) bola 14. janudra
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2020 dorucend ustavna staznost [ ENEEEEEEEN. I - B
I D D (dalej len ,stazovatelia®),

ktorou sa domahali, aby ustavny sud rozhodol, Ze Okresny sud KoSice II (d’alej len ,,okresny
sud“) svojim podla stazovatelov neefektivnym postupom v civilnom sporovom konani
vedenom pod sp. zn. 18 C 256/2015 porusil ich zakladné pravo na prerokovanie veci
bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len
,ustava®) a pravo na prejednanie ich veci v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®). V stvislosti s tym sa
stazovatelia tieZ domahali, aby tGstavny sud prikézal okresnému sudu konat’ bez zbytocnych

prietahov a aby kazdému z nich priznal financné zadost'ucinenie.

2. V samotnom konani pred okresnym sudom, ktoré sa zacalo 17. aprila 2015, sa
stazovatelia spolu s d’al§imi Siestimi zalobcami domdahaji zriadenia vecného bremena
k pozemku zalovaného. Stazovatelia boli pri podani ustavnej st'aznosti zastipeni pravnym
zastupcom a uplatnili si tieZ pravo na ndhradu trov konania. Konanie o ich tUstavnej

staznosti sa pred predbeznym prerokovanim pdvodne viedlo pod sp. zn. Rvp 77/2020.

3. Uznesenim tUstavného sidu &. k. 1. US 117/2020-11 z 3. marca 2020 bola uz
uvedena Ustavna staznost’ po jej predbeznom prerokovani prijata na d’alSie konanie vedené
pod sp. zn. I. US 117/2020. Predmetna Ustavna staznost’ je prerokivana prvym senatom

ustavného sudu, sudcom spravodajcom v danej veci je Ivan Fiacan.



4. Po prijati Gstavne] staznosti na d’alSie konanie ustavny sud zistil, Zze v konani
vedenom pred ustavnym sadom pod sp. zn. IV. US 152/2020 boli na d’alsie konanie prijaté
dve iné, uz predtym spojené ustavné staznosti, ktoré sa tykaji toho istého konania
pred okresnym sudom ako ustavna staznost’ v konani vedenom pod sp. zn. I. US 117/2020.
Aj v pripade Gstavnych staznosti, ktoré sa prerokavaju pod sp. zn. IV. US 152/2020,
su stazovatelia v konani pred okresnym sudom zalobcami doméhajiicimi sa zriadenia
vecného bremena k pozemku toho istého Zalovaného a pred ustavnym sidom namietaji
z rovnakych dovodov porusenie totoznych prav, pricom sa domahaja aj rovnakych narokov
a su zastupeni tym istym pravnym zéastupcom. Z elektronického registra podani ustavného
sudu a z povodnej spisove] znacky (Rvp 74/2020) vyplyva, Zze prva z dvoch ustavnych
staznosti v konani vedenom pod sp. zn. IV. US 152/2020 bola ustavnému sudu dorudena
sice v rovnaky de, ale skor ako Gstavna staznost’ v konani sp. zn. I. US 117/2020 (pévodne
Rvp 77/2020). Ustavné staznosti v konani vedenom pod sp. zn. IV. US 152/2020
su prerokivané Stvrtym sendtom ustavného sidu a sudcom spravodajcom je Ladislav

Dudits.

5. V sulade s ¢l. 127 ustavy moze fyzicka osoba alebo pravnicka osoba na ustavnom
stude st'aznost'ou namietat’ poruSenie z Ustavy a medzinarodnych zmlav vyplyvajlcich prav
za predpokladu, Ze o ochrane tychto prav nerozhoduje iny sad. Takymto pravom je aj pravo
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov (Cl. 48 ods. 2 istavy) a pravo na prejednanie
veci v primeranej lehote nezavislym a nestrannym sudom zriadenym zédkonom (¢l. 6 ods. 1

dohovoru).

6. Postup ustavného sidu pri rozhodovani o ustavnych staznostiach je v zmysle
¢l. 140 ustavy blizsie upraveny v zakone &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej
republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zékona ¢. 413/2019 Z. z. (d’alej

len ,,zakon o ustavnom sude®).

7. Podl'a § 7 ods. 1 pism. e) zdkona o Ustavnom sude o spojeni veci patriacich
do pdsobnosti senatu ustavného sudu rozhodne plénum ustavného sudu, ak ide o veci

prerokuvané v r6znych senatoch ustavného sudu.



8. Zakon o ustavnom sude neobsahuje osobitné ustanovenia tykajice sa spojenia
veci, preto sa v zmysle § 62 tohto zdkona na rozhodnutie o spojeni veci vztahuja primerane

ustanovenia Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*).

9. Podl'a § 166 ods. 1 prvej vety CSP sud v zdujme hospodarnosti konania spoji
na spolo¢né konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu stvisia alebo

sa tykaju tych istych stran.

10. Dalsie podrobnosti tykajice sa spojenia veci st upravené v Rozvrhu prace
Ustavného stidu Slovenskej republiky na obdobie od 1. januara 2020 do 31. decembra 2020
(dalej len ,,rozvrh prace®), ktory prijalo plénum ustavného sudu v stilade s § 243 ods. 2

zakona o ustavnom sude.

11. Podla ¢l. IT bodu 10 rozvrhu prace moze plénum ustavného sudu v zadujme
hospodarnosti konania rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senatov tstavného
sudu, ktoré boli pridelené ¢lenom roéznych senatov ako sudcom spravodajcom, na spolocné
konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania) stvisia,
alebo sa tykaju tych istych tcastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni modze plénu
ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje,
alebo predseda ustavného sudu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretela
nerozhodne plénum inak, je na spolocné konanie o spojenych veciach prislusny ten senat
ustavného sudu, ktor¢ho ¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej

zacalo konanie na ustavnom sude skor.

12. Konanie na ustavnom sude sa za¢ina dnom dorucenia navrhu na zacatie konania

ustavnému sudu (§ 41 ods. 2 zakona o ustavnom sude).

13. Vzhl'adom na skutoCnost, ze ustavné staznosti v konaniach vedenych
pred ustavnym sudom pod sp. zn. I. US 117/2020 a sp. zn. IV. US 152/2020 spolu skutkovo
a pravne suvisia, pretoze sa tykaji postupu toho istého organu verejnej moci v tom istom

konani, pricom st'aZovatelia namietaji poruSenie rovnakych prav a uplatiuja si na ustavnom



sude rovnaké naroky, je hospodarne, aby ustavny sud rozhodol o tychto ustavnych
staznostiach v spolocnom konani. Plénum ustavného sudu preto na navrh sudcu
spravodajcu Ivana Fiacana rozhodlo o spojeni uz uvedenych konani, ktoré patrili
do posobnosti roéznych sendtov. Spolocné konanie bude dalej vedené pod sp. zn.
IV. US 152/2020, kedze na konanie je prislusny §tvrty senat Gstavného sadu, ktorého
Clenom je sudca spravodajca vo veci tej ustavnej staznosti, o ktorej sa konanie pred

ustavnym stidom zacalo skor.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 27. maja 2020

Ivan Fiacan
predseda pléna Ustavného sudu
Slovenskej republiky



