SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I11. US 226/2026-23

Ustavny std Slovenskej republiky v senite zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiatana a Martina Vernarského v konani podla &l. 127 Ustavy

Slovenskej  republiky o ustavnej staznosti  stazovatelky | GcNINING
I DN -ostipenej T LEGAL ADVOKATSKA

KANCELARIA s. 1. 0., Garbiarska 1081/2, Kosice, proti postupu Mestského sudu Kogice v konani
sp. zn. 20C/5/2023 takto

rozhodol:

Ustavnej staznosti nevyhovuje.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel’ka sa Ustavnou staznostou doruc¢enou ustavnému sidu 25. marca 2026 domaha
vyslovenia porusenia zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,istava®) a prava na prejednanie svojej zaleZitosti
v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod
(d’alej len ,,dohovor*) postupom mestského sudu v civilnom spore s tym, ze mestskému sudu bude
prikazané konat’ bez zbytoénych prietahov. Ziada priznat’ finanéné zadostuéinenie 1 000 eur.

I1.

2. Zalobca sa proti stazovatelke Zalobou z marca 2023 doméaha ochrany osobnosti a do jeho prav
malo byt zasiahnuté vyjadreniami staZovatel’ky v jej podani adresovanému sudu v ich inom spore.
Za to od stazovatel’ky Ziada ospravedlnenie a nahradu nemajetkovej ujmy 7 000 eur. Zalobca tieZ
podal névrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré mestsky stid uznesenim z 25. aprila 2023
zamietol a proti ktorému podal zalobca odvolanie. Zaroveil poziadal o oslobodenie od sidnych
poplatkov. Mestsky sud uznesenim z29. jina 2023 Zalobcovi priznal oslobodenie od sidnych
poplatkov. Diia 17. augusta 2023 bol spis predlozeny krajskému stdu, ktory uznesenie mestského
sudu potvrdil a spis mu vratil 16. oktobra 2023.



3. Mestsky sud zalobu st'azovatel'ke dorucil v novembri 2023. Po procesnych tkonoch stvisiacich
so zasielanim vyjadreni protistrandm bol spis vo februdri 2024 odoslany na vyziadanie generalne;j
prokuratire. V marci 2024 Zalobca navrhol prerusenie konania. Uznesenim z 18. jula 2024 bolo
konanie prerusené. V aprili 2025 dovod na prerusenie konania pominul, a preto mestsky suad
rozhodol o pokracovani v konani a nariadil pojednavanie na 4. jal 2025. Na ziadost” advokatky
zalobcu bolo pojednavanie nariadené na november 2025. Z doévodu, ze sudkyna Ccerpala
rehabilitaciu, bolo pojednavanie nariadené na februar 2026. To sa neuskuto¢nilo na ziadost’ oboch
stran. DalSie pojednavanie nariadené na 27. marec 2026 sa neuskuto¢nilo pre pracovnu vytaZenost
stazovatel'ky. Mestsky sud 29. aprila 2026 rozsudkom zalobu zamietol.

I11.

4. Stazovatelka zdoraziiuje, Ze jej vec je celkom jednoduché, k prediZeniu konania nijak neprispela,
no sud o proti nej podanej zalobe kond uz tri roky bez toho, aby vo veci rozhodol a vobec
uskuto€nil pojednavanie. Stazovatel'ka uvadza, Ze vzhl'adom na doterajsi priebeh konania nemoZno
ocakavat jeho skoré skoncenie.

5. Mestsky sud k Ustavnej staznosti uviedol, Ze zjeho strany k zbytoénym prietahom nedoslo
ak predizeniu konania prispelo preruienie konania a odrodovanie pojednavani z objektivnych
dovodov. Poukédzal na to, ze stazovatelka sa dvoch pojednavani nezcastnila pre blizSie
nekonkretizovant pracovnu vyt'azenost'.

6. Stazovatel’ka k vyjadreniu mestského sudu uviedla, Ze namietané konanie napriek jeho
preruseniu trvd neprimerane dlho, prvé pojednavanie bolo nariadenie az po vySe dvoch rokoch
a 10 mesiacoch, a ked’Ze vec nie je skutkovo ani pravne zlozita, ide o prietahy v konani.

IVv.

7. Ugelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov je odstranenie stavu
pravnej neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domahajiica sa rozhodnutia stidu. K odstraneniu tohto
stavu dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim stdu (IV. US 221/04). Namietané porusenie
zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov sa skiima s prihliadnutim
na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci, (ii) spravania ucastnika
a (iii) postupu sadu (I. US 41/02). Prihliada sa aj na vyznam sporu pre stazovatela (IL. US 32/02).

8. Nie kazdy zisteny prietah v sidnom konani mé za nasledok porusenie prav podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru. Ojedineld necinnost’ sudu v trvani niekol’kych mesiacov nemusi
zakladat poruSenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
(IL. US 63/05).

9. V postupe mestského sidu od podania zaloby v marci 2023 a az do prerusenia konania v juli
2024 nedoslo k obdobiam dlhsej necinnosti. Mestsky sud konal priebezne, pricom v tomto obdobi
bolo pravoplatne rozhodnuté o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a boli vykonané
vSetky ukony smerujice k nariadeniu pojednavania. Nasledne bolo konanie preruSené na osem
mesiacov aihned’ po odpadnuti doévodov prerusenia bolo nariadenych viacero pojednéavani,
z ktorych niektoré boli odrocené aj na ziadost’ stazovatel'ky. Napriek tymto okolnostiam mestsky
sud o zalobe rozhodol po uplynuti nieco viac ako troch rokov od podania Zaloby. K poruSeniu
Gistavnych prav stazovatel’ky nemozno dospiet’ ani pri zohl'adneni dizky konania, ked'ze &ast’ tejto



doby bolo konanie prerusené a v konani sa nevyskytli stvislé dlhSie obdobia, v ktorych bol mestsky
sud celkom necinny. Preto nemozno dospiet’ k zaveru, ze by postupom mestského doslo k poruseniu
ustavnych prav stazovatelky na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov a prejednanie
jej zélezitosti v primeranej lehote.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 21. maja 2026

Robert Sorl
predseda senatu



