SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky
V mene Slovenskej republiky
111. US 301/2026-21

Ustavny std Slovenskej republiky v senite zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiatana a Martina Vernarského v konani podla &l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o tistavnej staznosti stazovatela TURIEC-AGRO s.r.o., Turéiansky Dur 34,
zastupené¢ho JUDr. Martinom Benickym, advokitom, Oravskd Polhora 1236, proti postupu
Mestského sudu Bratislava III v konani sp. zn. B2-22Cb/115/2022 takto

rozhodol:

1. Postupom Mestského sudu Bratislava III v konani sp. zn. B2-22Cb/115/2022 bolo
porusSené zakladné pravo stazovatela na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
podla¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky ajeho pravo na prejednanie zaleZitosti
v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd.

2. Mestskému sudu Bratislava III v konani sp. zn. B2-22Cb/115/2022 prikazuje konat
bez zbyto¢nych priet'ahov.

3. Stazovatelovi prizmava finanéné zadostucinenie 1 500 eur, ktoré¢ je Mestsky sud
Bratislavalll povinny zaplatit mu do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Mestsky sud Bratislava IIl je povinny nahradit’ staZovatelovi trovy konania 1 014,41 eur
a zaplatit’ ich jeho advokatovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

5. Vo zvySnej Casti Ustavnej staznosti nevyhovuje.
Odovodnenie:

I.

1. StaZzovatel sa Gstavnou staznost’ou doruc¢enou tstavnému sudu 4. aprila 2026 domaha vyslovenia
porusenia zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,ustava“) a prava na prejednanie svojej zaleZitosti
v primerane] lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod
postupom mestského sudu v obchodnom spore, na ktory od juna 2023 presiel vykon studnictva
z Okresného sudu Bratislava II, s tym, ze mestskému sudu bude prikdzané konat’ bez zbytocnych
prietahov a jemu bude priznané financné zadostu¢inenie 5 000 eur.



2. Stazovatel sa zalobu z juna 2022 proti zalovane] || G (oiha

uréenia neplatnosti odstupenia od zmluvy o poskytnuti nendvratného prispevku a zaplatenia
tohto prispevku (175 735 eur). Predbezné prejednanie sporu sa konalo vo februari 2023.
Pojednavanie v septembri 2023 bolo odrocené na ziadost’ advokata stazovatel'a pre koliziu s inym
pojedndvanim. Pojednavanie nariadené na april 2024 bolo pre dovolenku sudcu zrusené.
Pojednavanie vo februari 2025 bolo pre mimosudne rokovania strdn odroCené na marec 2025
a nasledne na april 2025. Na tomto pojednavani sud konstatoval nespornost’ skutkovych okolnosti
a odrocil ho pre vyjadrenie zalovaného na oktober 2025. Pojednavanie sa konalo a bolo odrocené
na marec 2026 pre oboznamenie sa s d’alSim vyjadrenim predlozenym zalovanym na pojednéavani.
Pojednavanie nariadené na marec 2026 bolo zrusené¢ pre zmenu sudcu a st'ahovanie stdu
bez nariadenia nového terminu pojednavania. Sud v maji 2026 nariadil pojednavanie na jul 2026.

3. Stazovatel’ namieta neprimeranost’ celkovej dizky konania. Zdéraziiuje odstupy medzi ukonmi
stidu a neskoncentrovanie konania. Sid tak zbyto¢ne odroCoval pojedndvania len pre vyjadrenia
stran. Je toho ndzoru, ze vec uz mohla byt rozhodnuté, ked’ze dokazovanie nebolo potrebné a ide
len o posudenie pravnej otdzky. Priznanie finanéného zadost'u€inenia odovodiuje nepreukdzanym
tvrdenim, Ze na zaplatenie vydavkov projektu, na ktoré mal byt pouzity zalovany prispevkov,
si zobral Gver, Groky z ktorého mu s dizkou konania narastajii. Mestsky std k tstavnej staznosti
uviedol, ze priebeh konania zodpovedal objektivnym okolnostiam (zatazenost’ sudcov, stahovanie
sudu).

II.

4. Utelom zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov je odstranenie stavu
pravnej neistoty, v ktorej sa nachiddza osoba domadhajlica sa rozhodnutia stidu. K odstraneniu
tohto stavu dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim sudu. Namietané porusenie zékladného
prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov sa skiima s prihliadnutim na okolnosti
pripadu z pohl'adu (1) pravnej a faktickej zloZitosti veci, (i1) spravania Uc€astnika a (ii1) postupu sudu
(I. US 41/02). Prihliada sa aj na vyznam sporu pre stazovatela.

5. Spor o zaplatenie peniaznej Ciastky patri do beznej agendy vSeobecnych sidov. Vec stazovatel’a
si vyzaduje len pravne posudenie nespornych skutocnosti. St'azovatel’ svojim spravanim k celkove;j
dizke konania neprispel. Postup mestského studu nebol plynuly a efektivny. Terminy pojednévani
nariad’oval v dlhych ¢asovych odstupoch. Pocas Styri roky trvajiceho konania uskutocnil len dve
pojednavania, ktoré neefektivne odro€il po troch rokoch od zacatia konania pre vyjadrenia stran
k od zaciatku konania nespornym skuto¢nostiam. V tychto okolnostiach je bez vyznamu argument
mestského sudu o stahovani, ked’ze to ovplyvnilo jeho ¢innost’ len na par mesiacov v prvej polovici
roka 2026. Postup mestského sudu vykazuje prvky zbyto¢nych prietahov, a preto bolo podla
Cl. 127 ods. 2 ftstavy ustavnej staznosti vyhovené a mestskému stdu prikazané konat
bez zbytocnych prietahov.

6. Cielom finan¢ného zadostuCinenia je dovfSenie ochrany porusenia zakladného prava
v pripadoch, v ktorych sa zistilo, ze k tomu doslo spdsobom, ktory vyzaduje nielen vyslovenie
porusenia, pripadne prikaz na d’alSie konanie bez pokracujiceho porusenia zakladného prava
(IV. US 210/04). S prihliadnutim na postup sidu, spravanie stazovatel’a, predmet a celkova dizku



konania bolo st'azovatel'ovi priznané financné zadost'ucinenie 1 500 eur s tym, Ze vo zvysku nebolo
jeho navrhu vyhovené.

7. Zistené porusenie ustavnych prav stazovatela odovodiiuje, aby mu mestsky sad podla § 73
ods. 3 zakona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov nahradil trovy konania, ktoré¢ mu vznikli pravnym zastapenim. Ich vyska
bola ur¢ena podl'a vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z.
o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb za dva ukony pravnej sluzby
(prevzatie a priprava zastiipenia, podanie staznosti 2 x 396,50 eur) s ndhradou podl'a § 16 ods. 3
tejto vyhlasky (2 x 15,86 eur) a danou z pridanej hodnoty.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V KoSiciach 18. jina 2026

Robert Sorl
predseda senatu



