I1. US 128/95

Ustavny sad Slovenskej republiky v senate na neverejnom zasadnuti 10.

oktobra 1995 po predbeznom prerokovani podnetu ||| GGG -
-} bytom_ zastapenych
JUDr. Ivanom Kudlom, komer¢nym pravnikom, pre porusovanie prav priznanych
¢l. 13 ods. 1, &L. 19 ods. 1, €L. 24 ods. 3 a &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
takto

rozhodol:

Podnet NN - I \ cclom rozsahu

odmieta.
Odoévodnenie:

Ustavny sad Slovenskej republiky obdrzal diia 2. 8. 1995 spoloény podnet
manzelov | - I < pocctnymi
prilohami, ktoré mali byt ddkazom poruSenia zdkladnych l'udskych prav
pisatelov podnetu v konani pred cirkevnymi orgdnmi a cirkevnymi aj v§eobecnymi
sudmi. Na vyzvu tstavného sudu zo dila 15. 8. 1995 a 6. 9. 1995 manzelia
_ prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podnet spresnili dna 4. 9.
1995 a 18. 9. 1995. Namietaji v iom porusenie ¢l. 48 ods. 2 a ¢l. 19 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky v konani pred cirkevnymi organmi a sadmi a porusenie
&l. 24 ods. 3 v spojeni s ¢l. 13 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky v konani pred

vSeobecnymi sudmi.

Podnetom manielia_ namietaju poruSenie prava na verejné
prerokovanie veci podla ¢l. 48 ods. 2 a prava na zachovanie l'udskej dostojnosti
podla ¢l. 19 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky. K poruseniu tychto prav malo
dojst’ v konani pred Distriktudlnym sidom Vychodného distriktu Slovenskej
evanjelickej cirkvi a. v. v CSFR v Kosiciach, ktory rozsudkom &. 1/1992/2-C diia 4.



T

1. 1992 rozhodol o strate hodnosti manzelov _ na doterajSom mieste
(Cirkevny zbor Liptovsky Mikulas) bez toho, aby sa uvedeného prejednania mohli
zucastnit’ a nasledne sa tak stalo aj v konani na Generalnom stde Slovenskej
evanjelickej cirkvi a. v. v CSFR v Bratislave, ktory rozsudkom &. 1/1992/GS/Ad/T6
dna 7. 3. 1992 potvrdil rozsudok Distriktudlneho sudu. Bez ohl'adu na skutocnost’, ze
ide o konanie pred cirkevnymi orgdnmi, z pravneho hladiska je zdsadna otazka, ze
manzelia _ sa v tejto Casti svojho podnetu doméhaji ochrany prav, ktoré v
¢ase rozhodovania sudov eSte neexistovali. Zakladné prava na zachovanie l'udskej
dostojnosti a verejné prerokovanie veci boli priznané az Ustavou Slovenskej

republiky, ktord nadobudla G¢innost’ 1. oktdbra 1992.

V dalSej casti podnetu manzelia _ namietaju poruSenie prava na
verejné prerokovanie veci podla ¢l. 48 ods. 2 a prava na zachovanie l'udske;j
dostojnosti podla &l. 19 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky v pripadoch, ku
ktorym doslo po 1. oktobri 1992. Podla pisatelov podnetu sa ich dopustili
Distriktualny sad Zapadného distriktu Evanjelickej cirkvi a. v. na Slovensku vo
Zvolene rozhodnutim ¢. DS ZD ECAV 1/94 zo dia 14. 4. 1994, ktorym rozhodol o
odmietnuti zZiadosti o povolenie obnovy a Generalne presbyterstvo Evanjelicke;j
cirkvi augsburského vyznania na Slovensku v Bratislave, ked’ rozhodnutim zo dia 3.
3. 1994 na zaklade uznesenia ¢.37 zo dna 2. 3. 1994 rozhodlo o vyluceni
manzelov _ z Evanjelickej cirkvi augsburského vyznania na
Slovensku.

Ustavou §tat prizniva osobam prava a zarucuje im, Ze istavné prava bude sam
dodrzovat' a ochrafiovat. Ustavny sud Slovenskej republiky zabezpeuje ochranu
prav len vtedy, ked’ iné€ organy Statu nesplnia tlohu Statu vo vzt'ahu k uplatnenému
pravu. Ustavny std Slovenskej republiky nekona o ochrane prav, ktoré osoba
neuplatni voc¢i $tatu, ani o ochrane prav, ktoré porusuju subjekty v sikromnopravnom

vzt'ahu.

Vseobecne zavizny pravny predpis vydany Statnym orgdnom s pravomocou
taky predpis vydat je na Gizemi §tatu rovnakou mierou zadvazny pre kazdy subjekt
prava. Podl'a 6 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 308/1991 Zb. o slobode nabozenskej viery
a postaveni cirkvi a nabozenskych spoloc¢nosti cirkvi a ndbozenské spolocnosti
moZu na plnenie svojho poslania vydéavat’ vnutorné predpisy, pokial nie st v rozpore

so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi a zaroven podl'a odseku 2 uvedeného



ustanovenia vykon ¢innosti uvedenych v odseku 1 nesmie byt v rozpore s
b

ustavou. Z principu nezavislosti cirkvi od §tatu podla ¢l. 24 ods. 3 vyplyva aj
opa¢ny vztah, ktory vylucuje zodpovednost Statu za konanie subjektov

uvedenych v €l. 24 ods. 3 pri uplatiiovani prav, ktoré im priznéva toto ustanovenie
ustavy. Preto v konani pred Gstavnym stidom nemozno podnetom podla ¢l. 130
ods. 3 ustavy namietat’ porusenie Ustavy Slovenskej republiky organom cirkvi

alebo nabozenskej spolocnosti.

Podnetom v casti tykajicej sa rozsudku Okresného sudu v Povazskej Bystrici
¢. 11 C428/93 z 8. 11.1994 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej
Bystrici €. 10 Co 684/95 z3. 5. 1995 manzelia _namietali porusenie
prava priznaného ¢l. 13 ods. 1 a ¢&l. 24 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky tym
spdsobom, Ze v§eobecné sudy rozhodovali o privoleni vypovedania ndjmu bytu z
evanjelickej fary v Liptovskom Mikulasi, teda vo veci, ktord nespada do ich

pravomoci, ale pravomoci sudov cirkevnych.

Ustava Slovenskej republiky predstavuje pravny celok, ktory treba aplikovat’ vo
vzajomnej suvislosti vSetkych ustavnych noriem. Len vynimoc¢ne a ojedinele
moze nastat’ stav, ked sa spolocensky vztah upravuje jedinou normou Ustavy
Slovenskej republiky. Predkladatelia podnetu sa dopustili omylu, ked’ pravo
priznané v ¢l. 24 ods. 3 zbavuju suvislosti s ostatnymi ustanoveniami ustavy.
Podnetom podla ¢l. 130 ods. 3 ustavy fyzické osoby mozu namietat’ porusenie
svojich prav. Pravo podl'a ¢l. 24 ods. 3 Gstavy sa prizndva pravnickym osobam.
Subjektom, ktory méze podnetom namietat’ porusenie tohto ustanovenia ustavy st
jedine pravnické osoby, ktorym sa prava podla ¢l. 24 ods. 3 priznavaju. |l
B - B  Costi podnetu namietajucej poruSenie ¢l. 24 ods. 3 v
spojeni s ¢l. 13 ods. 1 ustavy nenamietaju poruSenie svojho prava. Ustava
Slovenskej republiky nedovol'uje ustavnému sudu konat o podnete, ktorym

predkladatel’ nenamieta porusenie svojho prava.

Ustavny sud Slovenskej republiky podla 25 ods. 2 zikona ¢. 38/1993 Z. z. na
neverejnom zasadnuti podnet odmietol z dovodu, Ze nie je dand pravomoc

ustavného sudu a porusenie prava namietali neopravnené osoby.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat

opravny prostriedok.



V Kosiciach 10. oktobra 1995

Za spravnost’ vyhotovenia: JUDr. Jan Drgonec

Jana Vozarova predseda senatu



