SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 11/03-8

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 30. januara 2003
predbezne prerokoval volebnu st'aznost’ J. S., bytom K., kandidéta na starostu obce Kr¢ava,

vo veci vyhlasenia volieb v obci Kréava konanych 6. a 7. decembra 2002 za neplatné a takto
rozhodol:

Volebnu staznost’ J. S. od mie t a pre nedostatok zdkonom predpisanych

nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (dalej len ,,ustavny sid“) bola 13. decembra
2002 dorucend volebna staznost’ J. S., bytom K. (d’alej len ,,navrhovatel*), kandidata na
starostu obce Krcava, ktorou ziadal, aby ustavny sud vyhlésil voI'by v obci Kréava konané

6.a 7. decembra 2002 za neplatné.

Porusenie blizSie neSpecifikovanych ustanoveni ,,volebného zdkona* videl
navrhovatel’ v tom, Ze starosta a zdrovei 1 protikandidat na funkciu starostu mu neumoznil
uskutocnit’ v priestoroch Skoly stretnutie s obanmi, ale sdm v Skole takéto stretnutie
usporiadal, a aj v tom, ze priaznivci starostu (pritikandidata) v dedine vylepili viacero kusov

hanlivého ¢lanku o HZDS-LS.



Napriek tomu, Ze navrhovatel’ oznacil svoje podanie ako ,,Podnet: vo veci porusenia
volebného zdkona“, ustavny sid ho na zaklade jeho obsahu a zvlast navrhu vyroku
rozhodnutia ustavného sudu (petitu) vyhodnotil ako volebnu st'aznost’ podla ¢l. 129 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,iistava®), ktora nema viaceré naleZitosti predpisané
v§20o0ds. 1a2,§59a§ 60 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993
Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni
jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o Gstavnom sude®).
Navrhovatel’ tvrdil, ze kandidoval na funkciu starostu obce Krcava, ale netvrdil ani
nedokdazal, Ze vo volbach ziskal hlasy aspont 10 % volicov. Ku volebnej st'aznosti nebolo
pripojené splnomocnenie pre advokata alebo pre komeréného pravnika udelené vyslovne na

jeho zastupovanie pred Gstavnym sudom.

Ustavny sud navrhovatela na tieto i d’aldie nedostatky jeho volebnej staznosti
upozornil a zaroven ho poucil, Ze ak ich neodstrani v lehote 21 dni od dorucenia vyzvy, tak
jeho volebna st'aznost’ mdze byt podla § 25 ods. 2 zékona o Ustavnom sude odmietnuta pre
nedostatok zdkonom predpisanych naleZitosti a uznesenie o tom nemusi byt odovodnené.
Lehota na odstranenie nedostatkov volebnej staznosti marne uplynula 13. januara 2002.
St¢asna podoba volebnej staznosti navrhovatel'a neumoznuje, aby o nej Gstavny sud d’alej

konal a rozhodol v merite veci.

Z uvedenych dévodov rozhodol ustavny sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti

tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 30. januara 2003



