SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 216/2023-5

Ustavny stid Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Cubosa Szigetiho (sudca
spravodajca) a sudcov Jany LasSdkovej a Petra Molndra prerokoval ozndmenie sudcu I. senétu
Ustavného sudu Slovenskej republiky Milo§a Mad’ara o dovodoch jeho mozného vylu¢enia
z vykonu sudcovskej funkcie vo veci vedenej Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod
sp. zn. Rvp 1978/2020 takto

rozhodol:

1. Sudca Ustavného sudu Slovenskej republiky Milo§ Madar je vyliéeny z konania
a rozhodovania vo veci vedenej Ustavnym sidom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 1978/2020.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost’ okamihom jeho prijatia Ustavnym
sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

L.
Skutkovy stav

1. Ustavny sud vedie pod sp. zn. Rvp 1978/2020 konanie o ustavnej staznosti stazovatel’ky
. D BN o veci namietancho porusenia
tam oznacenych prav tam oznacenymi postupmi a rozhodnutiami Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky, Prezidia Policajného zboru, narodnej kriminalnej agentury, ndrodnej protizloCineckej
jednotky, expozitiry Zapad, Specializovaného trestného siidu, pracovisko Banska Bystrica, a Uradu
Specidlnej prokuratiry Generalnej prokuratury Slovenskej republiky. Vec bola pridelena sudcovi
spravodajcovi  Rastislavovi Kas§dkovi, ktory je <c¢lenom [. sendtu tUstavného sadu,
ktory podl'a Rozvrhu prace Ustavného stidu Slovenskej republiky na obdobie od 1. januara 2023
do 31. decembra 2023 (d’alej len ,,rozvrh prace®) pracuje v zlozeni Jana Baricova (predsednicka
senatu) a sudcovia Rastislav Kassak a Milos Mad’ar.

2. Sudca I. senéatu ustavného sudu Milo§ Mad’ar listom z 12. aprila 2023 v zmysle § 49 zakona
&.314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom sude®) ozndmil predsedovi Gstavného
sudu dovod jeho mozného vylucenia vo veci vedenej na Gstavnom sude pod sp. zn. Rvp 1978/2020,
ktorym je skutodnost, Ze v trestnej veci vedenej Specializovanym trestnym stidom, pracovisko



Banské Bystrica, pod sp. zn. 4T/36/2018, v stvislosti s ktorou (okrem iného, pozn.) stazovatel'ka
podala Gstavni staznost’ na ustavny sud, vykonaval obhajobu obzalovanych | GG

a I - <o ich zvoleny obhajca.

3. Sudca Milo§ Mad’ar oznamil, ze z uvedeného vyplyva, Ze v tej istej veci bol ¢inny pri vykone
iného povolania (advokat/obhajca), ako je funkcia sudcu ustavného stdu, ¢im su podla jeho nazoru
splnené podmienky podl'a § 49 ods. 2 zédkona o ustavnom sude pre jeho vylucenie z konania
a rozhodovania vo veci vedenej istavnym sudom pod sp. zn. Rvp 1978/2020.

II.
Posudenie veci ustavnym sidom

4. Podla § 49 ods. 2 zakona o ustavnom sude sudca ustavného sudu je vyluceny z konania
arozhodovania vo veci aj vtedy, ak bol v tej istej veci ¢inny pri vykone inej funkcie
alebo povolania, nez je funkcia sudcu tstavného studu.

5. Podl'a § 49 ods. 4 zdkona o ustavnom stde dovody vylacenia podla odseku 1 alebo odseku 2
oznami sudca ustavného sudu bezodkladne predsedovi ustavného sudu.

6. Podl'a § 51 ods. 2 prvej vety zédkona o Ustavnom sude ak ide o rozhodovanie v senéte tstavného
sudu, o vyli€eni sudcu ustavného sudu rozhoduje iny senat tstavného stidu urceny rozvrhom prace.

7. Podla ¢l. IV bodu 1 pism. b) rozvrhu prace o vyliceni sudcu pri rozhodovani v senate podla § 51
ods. 2 prvej vety zédkona o Gstavnom sude rozhoduje druhy senat, ak ide o sudcov prvého senatu.

8. Pokynom predsedu tustavného sudu z 12. aprila 2023 bolo oznamenie sudcu MiloSa Madara
pridelené II. senatu tustavného sudu, ktory ho v sulade s citovanym clankom rozvrhu prace
prerokoval v zlozeni Cubos Szigeti (predseda sendtu a sudca spravodajca), sudkyna Jana Lassakova
a sudca Peter Molnar (d’alej len ,,ndmietkovy senat*).

9. Namietkovy senat po posudeni dévodov uvedenych v oznameni sudcu Milosa Mad’ara vo veci
vedenej pod sp. zn. Rvp 1978/2020 dospel k zaveru, Ze st splnené zakonné podmienky podla § 49
ods. 2 zékona o Gstavnom sude na vylucenie sudcu Ustavného sudu z prejednania a rozhodovania
danej veci, pretoze ako advokat vykondval obhajobu obzalovanych v trestnom konani vedenom
na Specializovanom trestnom stide, pracovisko Banskéa Bystrica, vedenom pod sp. zn. 4T/36/2018,
v suvislosti s ktorym stazovatelka podala ustavni staznost na ustavny sud. Z tohto dovodu
jesudca ustavného sudu Milo§ Madar podla § 49 ods. 2 zdkona o dustavnom sude
vyluaCeny z konania a rozhodovania predmetnej veci, a preto namietkovy senat rozhodol
tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V KosSiciach 26. aprila 2023

Lubos Szigeti
predseda senatu



