SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

II. US 40/00

Ustavny sud Slovenskej republiky v KoSiciach na neverejnom zasadnuti
senatu 21. juna 2000 predbezne prerokoval podnet .
_, vo veci zruSenia rozhodnutia Socialnej poistovne z 10. juna 1998,
rozhodnutia 0 zmene pomerného starobného déchodku od 6. juna 1995 €. 35 56
067290 zo 17. jula 1998 a vo veci priznania starobného déchodku od podania
Ziadosti a takto

rozhodol:

1. Podnet | ' Casti tykajucej sa prehodnotenia rozsudkov
Okresného sudu v Trenc€ine a Krajského sudu v Bratislave o neplatnost’ rozviazania

pracovného pomeru odmieta zddvodu svojej neprislusnosti.

2. Podnet | ' Casti tykajucej sa zruSenia rozhodnutia Socialnej

poistovne odmieta z dévodu zjavnej neopodstatnenosti.

Odovodnenie:
l.

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sud“) bolo
11. februara 2000 doru¢ené podanie NS
(dalej len ,navrhovatelka®), doplnené podaniami doruCenymi ustavnému sudu
4. aprila 2000, 27. aprila 2000 a 28. aprila 2000. Navrhovatelka sa svojim podanim

domaha zruSenia rozhodnutia Socialnej poistovne z 10. juna 1998, ako aj



doplfiujuceho rozhodnutia o zmene pomerného starobného déchodku od 6. juna
1995 €. 35 56 06 7290 zo 17. jula 1998 a Ziada, aby jej bol starobny déchodok
priznany od podania ziadosti.

Okrem toho pozaduje vjednom zo svojich doplnkov aj prehodnotenie
rozsudkov Okresného sudu v Tren¢ine €. 8 C 777/82 a Krajského sudu v Bratislave
€. 13 Co 144/83 v konani o neplatnost’ rozviazania pracovného pomeru z 31. maja
1983. Svoje podanie dokumentuje celym radom rozhodnuti organov Statnej spravy
(narodnych vyborov) a sudov od roku 1968 tykajucich sa jej narokov v déchodkovom
zabezpecCeni, posudenia zdravotného stavu arozhodnutia o nom (CiastoCna
invalidita, zmenena pracovna schopnost), ako aj rozviazania pracovného pomeru zo

strany zamestnavatela.

Poslednym rozhodnutim je rozhodnutie Najvy$Sieho sudu Slovenskej
republiky zo 17. decembra 1999, ktorym sa zamietlo dovolanie navrhovatelky voci
uzneseniu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky z 31. maja 1999 €. k. 1 So 45/99

o vySke starobného déchodku.

Ustavny sud ako nezavisly sudny organ ochrany Ustavnosti je podia &l. 127
Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,ustava“) opravneny konat o ustavnych
staznostiach proti pravoplatnym rozhodnutiam ustrednych organov Statnej spravy,
miestnych organov S$tatnej spravy a organov uUzemnej samospravy, ktorymi boli
porusené zakladné prava a slobody obc&anov, ak o ochrane tychto prav a slobdd
nerozhoduje iny sud. Podla €l. 130 ods. 3 ustavy je ustavny sud opravneny konat
o podnetoch, ktorymi fyzické alebo pravnické osoby namietaju poruSenie svojich
prav. Z hfadiska obsahu podania ustavny sud kvalifikoval podanie navrhovatelky ako

podnet.

Pri predbeznom prerokovani kazdého podnetu ustavny sud skuma jeho
predpisané naleZitosti ustanovené v § 20 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenske;j
republiky & 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky,

o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len



,Zzakon o ustavnom sude®), ako aj to, ¢i nie su dané dévody na odmietnutie podnetu

podla § 25 zakona o ustavnom sude.

1. Vsulade so svojou Standardnou judikaturou ustavny sud nie je opravneny
rusit rozhodnutia vSeobecnych sudov, pripadne ich nahradzat svojimi viastnymi
rozhodnutiami (I. US 26/93, I. US 15/94), ani ich potvrdzovat, rusit & menit (I. US
40/95). Nakolko navrhovatelka vo svojom podnete poZadovala prehodnotenie
oznaCenych rozsudkov Okresného sudu v TrencCine a Krajského sudu v Bratislave,
bolo treba jej podnet v tejto Casti odmietnut’ pre neprislusnost’ ustavného sudu na

prerokovanie veci.

2. V dalSej Casti svojho podnetu navrhovatelka poZadovala zruSenie rozhodnutia
Socialnej poistovne. V tejto Casti bol jej podnet odmietnuty z dévodu zjavnej
neopodstatnenosti, pretoZze v nom pozadovala také konanie ustavného sudu, na
ktoré tento na zaklade jej podnetu nie je opravneny, hoci by (za splnenia procesnych
podmienok) o fom mohol konat v inom konani. Ustavny sud uZ rozhodol predtym,
Ze: ,...v ramci konania o podnete nie je ustavny sud opravneny konat vo veciach,
ktoré su jednoznacCne urCené pre konanie upravené osobitne alebo na ktoré v ramci

osobitnych konani nie je ani Ustavou, ani zakonom zmocneny* (I. US 46/94).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat opravny prostriedok.

V Kosiciach 21. juna 2000



