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U Z N E S E N I E  
 

Ústavného  súdu  Slovenskej republiky  

 

 
III. ÚS 601/2025-17 

 
Ústavný  súd  Slovenskej  republiky  v senáte  zloženom  z predsedu  senátu  Roberta  Šorla  a  sudcov 
Ivana  Fiačana  (sudca  spravodajca)  a  Martina  Vernarského  v konaní  podľa  čl.  127  Ústavy 
Slovenskej republiky o ústavnej sťažnosti sťažovateľov MarketerIT s. r. o., Cez ohrady 738/33, 
Trenčín,  a TRUSTY  ventures  s.  r.  o.,  Cez  ohrady  737/13,  Trenčín,  zastúpených  SIGNUM 
legal s. r. o.,  Gaštanová  15,  Bratislava,  proti  uzneseniu  Okresného  súdu  Banská  Bystrica sp.  zn. 
66CbPv/2/2024 z 26. februára 2025 a jeho postupu takto 

r o z h o d o l :  

Ústavnú sťažnosť  o d m i e t a .  

O d ô v o d n e n i e :  

I. 

1. Sťažovatelia  sa  ústavnou  sťažnosťou  doručenou  ústavnému  súdu  6.  mája  2025  domáhajú 
vyslovenia  porušenia  svojho  základného  práva  na  súdnu  ochranu  podľa  čl.  46  ods.  1  Ústavy 
Slovenskej  republiky  (ďalej  len  „ústava“)  a čl.  36  ods.  1  Listiny  základných  práv  a slobôd, 
základného práva vlastniť majetok podľa čl. 20 ods. 1 ústavy, práva na spravodlivé súdne konanie 
podľa čl. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ľudských práv a základných slobôd a práva podľa čl. 47 
Charty  základných  práv  Európskej  únie  postupom  a  uznesením  okresného  súdu,  ktorým  bola 
zamietnutá  sťažnosť  proti  uzneseniam  vyššieho  súdneho  úradníka  o poplatkovej  povinnosti 
sťažovateľov. 

II. 

2. Podľa  §  124  zákona  č.  314/2018  Z.  z.  o  Ústavnom  súde  Slovenskej  republiky  a  o  zmene 
a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov (ďalej len „zákon o ústavnom súde“) 
ústavnú  sťažnosť  možno  podať  do  dvoch  mesiacov  od nadobudnutia  právoplatnosti  rozhodnutia, 
oznámenia opatrenia alebo upovedomenia o  inom zásahu. Táto  lehota sa pri opatrení alebo  inom 
zásahu  počíta  odo  dňa,  keď  sa  sťažovateľ  mohol  o opatrení  alebo  inom  zásahu  dozvedieť. 
Ak rozhodnutie  nadobúda  právoplatnosť  vyhlásením  alebo oznámením  a  ak  sa  podľa  osobitných 
predpisov zároveň doručuje jeho písomné vyhotovenie, začína lehota plynúť dňom doručenia tohto 
písomného  vyhotovenia  sťažovateľovi;  ak sa  rozhodnutie  doručuje  len  jeho  zástupcovi,  začína 
lehota plynúť dňom doručenia písomného vyhotovenia tohto rozhodnutia tomuto zástupcovi. Ak bol 



2 

vo veci podaný mimoriadny opravný prostriedok, lehota na podanie ústavnej sťažnosti vo vzťahu 
k rozhodnutiu,  ktoré  bolo  mimoriadnym  opravným  prostriedkom  napadnuté,  začína  plynúť 
od doručenia rozhodnutia o mimoriadnom opravnom prostriedku. 

3. Ústavný  súd  v súčinnosti  s okresným  súdom  zistil,  že  napadnuté  uznesenie  okresného  súdu 
nadobudlo  právoplatnosť 4. marca 2025,  keď  bolo  doručené právnemu  zástupcovi  sťažovateľov. 
Lehota  na  podanie  ústavnej  sťažnosti  uplynula  5.  mája  2025.  Ústavná  sťažnosť  bola  podaná 
elektronicky  6.  mája  2025,  teda po uplynutí  lehoty  na  jej  podanie.  Preto  ústavný  súd  ústavnú 
sťažnosť odmietol pri predbežnom prerokovaní podľa § 56 ods. 2 písm. f) zákona o ústavnom súde 
z dôvodu oneskorenosti.  

P o u č e n i e :  Proti tomuto rozhodnutiu ústavného súdu nemožno podať opravný prostriedok. 

V Košiciach 21. októbra 2025 

 

Robert Šorl 
predseda senátu 

 


