SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 237/2013-20

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 17. aprila 2013
predbezne prerokoval staznost’ Mgr. O. F., B., vo veci namietaného poruSenia zdkladné¢ho
prava na spravodlivé prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov zaru¢ené¢ho v Cl. 46
a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava na prejednanie zaleZitosti v primerane;
lehote zaruc¢eného v ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zékladnych slobod
rozsudkom Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 2 To 132/2011 z 12. aprila 2012, uznesenim
Ustavného sudu Slovenskej republiky z22. novembra 2012 a postupom Ministerstva

spravodlivosti Slovenskej republiky a takto
rozhodol:
Staznost Mgr. O. F. odmieta.
Odovodnenie:

1. Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,,astavny sud“) bola 7. februara
2013 dorucend opakovana staznost Mgr. O.F. (dalej len ,stazovatel*) vo veci
namietaného porusenia zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
zarueného v ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) a prava

na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote zaruceného v €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane



ludskych prav a zakladnych slobdd (dalej len ,,dohovor) rozsudkom Krajského stdu
v Bratislave (d’alej len ,krajsky sud®) sp. zn. 2 To 132/2011 z 12. aprila 2012, uznesenim
ustavného stdu z 22. novembra 2012 a postupom Ministerstva spravodlivosti Slovenske;j

republiky (d’alej len ,,ministerstvo spravodlivosti®).

2. Z obsahu st'aznosti vyplyva, ze ministerstvo spravodlivosti v rozpore so zdkonom
odmietlo podat” dovolanie proti uz uvedenému rozhodnutiu krajského sudu a tstavny sud
uznesenim sp. zn. II. US 539/2012 z 22. novembra 2012, odmietol staznost’ staZovatela
na prietahy v oznacenom konani bez toho, Ze by mu ustanovil pravneho zastupcu. Preto
porusovatel'mi jeho ustavnych prav st druhostupiiovy sud, Gstavny sud a rezortny Statny
orgdn, teda pravne subjekty, ktoré boli opravnené konat a rozhodovat o obZzalobe

a opravnych prostriedkoch v jeho trestnej veci, a to bezodkladne, zdkonne a spravodlivo.

3. Vzhladom na uvedené sa stazovatel domadhal, aby po prijati jeho st'aznosti
na d’alSie konanie ustavny sid nédlezom rozhodol, ze pravo stazovatela na spravodlivé
prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov zarucené ¢l. 46 a ¢l. 48 ods. 2 Gstavy a pravo
na spravodlivé prejednanie jeho zalezitosti v primeranej lehote zarucené ¢l. 6 ods. 1
dohovoru porusené bolo, prikazuje krajskému sudu, aby vo veci sp. zn. 2 To 132/2011 konal
bez zbytocnych prietahov, krajsky sud, ministerstvo spravodlivosti a Gistavny sud su povinni
uhradit’ stazovatel'ovi primerané finanéné zadostucinenie v sume 9 000 €, a do dvoch

mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia nahradit’ mu trovy pravneho zastupovania.

4.7 doévodu nepriaznivej financnej situacie stazovatel' tiez Zziadal, aby mu bol

v konani pred tstavnym sudom ustanoveny pravny zastupca z radov advokatov.

5. Podla €l. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo ludskych prav a zakladnych slobod vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy,
ktoru Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasena spésobom ustanovenym zakonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.



6. Podla wustanovenia § 24 =zikona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom
sude®) navrh nie je pripustny, ak sa tyka veci, o ktorej tUstavny sid uz rozhodol, alebo

v tej istej veci kona, ¢i sa nim domaha preskimavania rozhodnutia ustavného sudu.

7. Ustavny stid podla § 25 ods. 1 zakona o ustavnom stide kazdy navrh predbezne
prerokuje na neverejnom zasadnuti senatu bez pritomnosti navrhovatela, ak tento zékon
neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani kazdého ndvrhu tustavny std skima,
¢1 dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom stde nebrania jeho prijatiu na dalSie
konanie. Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nema tstavny
sud pravomoc, ndvrhy, ktoré nemaju zdkonom predpisané nalezitosti, nepripustné navrhy
alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze
ustavny sud na predbeZznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania.

Ustavny sad moze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

8. Predmetom st’aznosti v podstate je stazovatel'om namietané poruSenie zakladného
prava na spravodlivé prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov zarucené¢ho v €l. 46
acl. 48 ods. 2 ustavy a prava na prejednanie zaleZitosti v primeranej lehote zaru¢eného
v¢l.6 ods. 1 dohovoru postupom arozhodnutim krajského sidu v konani vedenom
pod sp. zn. 2 To 132/2011 a nestihlas stazovatel'a s postupom ministerstva spravodlivosti
a ustavného sudu pri negativnom rozhodovani o jeho namietkach proti nespravodlivému

rozhodnutiu krajského sudu.

9. Ustavny sud namietkam stazovatel'a v jeho staznosti nemohol prisvedgit,, pretoze
svojim obsahom prima facie si celkom mimo ramec toho, o c¢om ma pravomoc
a kompetenciu rozhodnut’ podla ¢l. 127 tstavy a § 49 a nasl. zdkona o Gstavnom sude, lebo
staznost’ v Casti postidenia

- spravodlivosti uznesenia krajského sudu z 12. aprila 2012 je podana zjavne
oneskorene, po uplynuti dvoch mesiacov od jeho pravoplatnosti (§ 53 ods. 3 zakona

o ustavnom sude),



- nepodania dovolania proti uvedenému uzneseniu krajského sidu ministerstvom
spravodlivosti nemé charakter narokovateI'ného néstroja smerujiceho na ochranu
subjektivnych ustavnych prav stazovatel'a a

- preskimatelnost’ rozhodnutia istavného stidu nie je v zmysle ¢l. 133 uUstavy a § 24

zékona o Gstavnom sude pripustna.

10. Ustavnému sudu preto nezostala ind moZnost, neZ len ustavni staznost’ podla

§ 25 ods. 2 zédkona o ustavnom sude ako zjavne neopodstatnent a nepripustni odmietnut’.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 17. aprila 2013



