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Ustavného sudu Slovenskej republiky

11. US 132/03-7

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 2. jala 2003
predbeZne prerokoval podanie D. S., toho ¢asu vo vykone vizby v Ustave na vykon vizby,
Hlbok4 cesta 21, Z., vo veci jeho namietok proti uzneseniu Najvyssicho siidu Slovenskej

republiky sp. zn. Ntv — II 46/03 a proti postupu predsednicky senatu v doterajSom priebehu

trestného konania proti jeho osobe, a takto
rozhodol:
Staznost D. S. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny std*) bolo 19. méja 2003
dorugené podanie D. S., toho &asu vo vykone vizby v Ustave na vykon vizby, Z. (dalej len
,stazovatel*), oznacené ako ,,Staznost™ vo veci jeho namietok proti uzneseniu Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sad*) sp. zn. Ntv — II 46/03 a proti postupu

predsednicky senatu v doterajSom priebehu trestného konania proti jeho osobe.

Podstatou namietok stazovatel’a je tvrdenie, ze prvostupiiovy sud a néasledne najvyssi

sud ako odvolaci sid mu vo svojich rozhodnutiach o predlzeni vézby protipravne



nezapocitali do celkovej doby vidzby obdobie od 1. januara 1993 do 30. decembra 1993,

hoci ,,...sme boli spolocny stat, boli sme CSFR“.

KedZe podanie stazovatela v predlozenom zneni neobsahovalo nélezitosti
predpisané v § 20 av § 50 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o istavnom sude*), ustavny sud ho

vyzvou z 5. juna 2003 vyzval na doplnenie podania.

Stazovatel’ reagoval na vyzvu Ustavného sudu podanim doruc¢enym ustavnému stdu

13. jana 2003, v ktorom zéaroven poziadal o ustanovenie pravneho zastupcu.

Ustavny sud podla § 25 ods. 1 zakona o tstavnom side kazdy navrh predbezne
prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel’a a zist'uje, ¢i nie su dovody
na odmietnutie navrhu uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude. Ustavny sad mozZe
navrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie neméd pravomoc, néavrhy, ktoré nemaji
nalezitosti predpisané zdkonom, nepripustné navrhy alebo névrhy podané niekym zjavne

neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene na predbeznom prerokovani odmietnut’.

Ustavny sud pri predbeznom prerokovani podania zistil, Ze podanie stazovatel'a ani
po doplneni neobsahuje nalezitosti predpisané zakonom o Uistavnom sude, najmi neobsahuje
oznacenie zdkladného prava alebo slobody, ktoré sa podla tvrdenia staZovatela mali

porusit, ani navrh, ako ma stavny sud vo veci rozhodnut’.

Na zéklade uvedeného tustavny sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti

tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 2. jula 2003






