SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 11/05-10

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 18. januara 2005
predbezne prerokoval staznost’ Jozefa Zehnala a Olgy Zehnalovej, obaja bytom L. R.,
zastipenych advokatom JUDr. 1. J., B., vo veci poruSenia ich zakladnych prav podl'a ¢l. 46

ods. 1 postupom Krajského stiidu v Ziline v konani vedenom pod sp. zn. 5 NcC 30/04 a takto
rozhodol:

Staznost’ Jozefa Zehnala a Ol'gy Zehnalovej odmieta pre nesplnenie zdkonom

predpisanych nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sadu  Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sad“) bola
22.novembra 2004 dorucend staznost’ Jozefa Zehnala a Ol'gy Zehnalovej (d’alej len
,stazovatelia®), ktorou namietali porusenie ich zakladného prava podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky postupom Krajského sudu v Ziline v konani (d’alej len ,krajsky sad*)
vedenom pod sp. zn. 5 NcC 30/04.

Kedze ku podaniu st'azovatel'ov nebola pripojena kopia pravoplatného rozhodnutia
[(§50 ods. 2 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z. o organizicii

Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni



neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Gstavnom sude)] krajského sudu, ustavny sud
30. novembra 2004 vyzval pravneho =zastupcu stazovatelov na predloZenie kopie
pravoplatného rozhodnutia krajského sudu sp. zn. 5 NcC 30/2004 z 29. aprila 2004 v lehote

15 dni od dorucenia vyzvy.

Vo vyzve Gstavny sud pravneho zdstupcu stazovatelov zarovenn poucil o moznosti
odmietnutia staznosti podla § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude v pripade nedoplnenia

staznosti v zmysle citovanej vyzvy.
Pravny zastupca stazovatelov vyzvu ustavného sidu prevzal 3. decembra 2004
ainaprieck tomu podanie stazovatelov, ktoré bolo ustavnému sudu dorucené

22. novembra 2004, v zmysle citovanej vyzvy nedoplnil.

So zretel'om na tieto skutocnosti Ustavny sud staznost’ odmietol podla § 25 ods. 2

zakona o ustavnom sude pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 18. januara 2005



