SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 18/01

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 30. augusta 2001
predbezne prerokoval navrh Ing. V. S., bytom B., na zacatie konania o stilade ustanovenia §
2 ods. 5 zédkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 305/1999 Z. z. o zmierneni
niektorych krivd osobam deportovanym do nacistickych koncentraénych tédborov
a zajateckych taborov s Ustavou Slovenskej republiky podla ¢&l. 125 pism. a) Ustavy
Slovenskej republiky a takto

rozhodol:

Navrh Ing. V. S. na zacatie konania o sulade pravnych predpisov odmieta ako

podany zjavne neopravnenou osobou.
Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,astavny sud*) bolo 29. juna 2001
doruéené podanie Ing. V. S. (dalej len ,,navrhovatel*) oznadené ako ,,Ustavna staznost
proti § 2 ods. 5 zakona €. 305/99 Z. z.*, v ktorom navrhovatel’ ako fyzick4 osoba ziadal, aby
ustavny sud preskumal sulad ustanovenia § 2 ods. 5 zdkona Narodnej rady Slovenske;j
republiky €. 305/1999 Z. z. o zmierneni niektorych krivd osobam deportovanym do
nacistickych koncentraénych tdborov a zajateckych tdborov (d’alej len ,,zdkon o zmierneni

krivd*) s Ustavou Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®), lebo ,,poruduje moje zdkladné



pravo zabezpecené v €l. 20 zdkona &. 460/1992 Z. z. (Gstava SR), d’alej v ¢l. 11 tstavného
zékona €. 23/1991 Zb. (Listina zdkladnych prav a slobod), ktory ¢lanok mi prizndva, ako
dedicovi, dedit’ prava, ktoré zakon priznal mojej zosnulej manzelke ato v § 2 ods. 1, 2, 3

zakona ¢. 305/99 Z. z.*

Aj ked’ sa navrhovatel’ dovolaval ochrany zékladného prava prostrednictvom inych
clankov ustavy ,,v stilade s ustanovenim €l. 127 zakona €. 460/92 Z. z.., d’alej s ustanovenim
§ 18 ods. 1 pismeno f), ako aj s ustanovenim ods. 2 zdkona ¢. 38/93 Z. z. poddvam ustavni
staznost’ proti Narodnej rade Slovenskej republiky pre vydanie ods. 5 § 2 zakona €. 305/99
Z. z., z obsahu podania a jeho petitu ,,7iadam Ustavny sud, aby zabezpe¢il odstranenie
odchylky, ktort hore uvddzam a citujem, realizaciou ktorej som ukrateny na svojich
pravach®* ustavny sud usudil, ze navrhovatel sa domdha vyslovenia nesuladu vysSie
uvedeného zdkona s tstavou (Cl. 125 pism. a) Ustavy), a tym dosiahnutia straty Gc¢innosti

jeho podanim napadnutého ustanovenia.

Plénum ustavného sudu predbezne prerokovalo podanie navrhovatel'a a konstatovalo,
ze ide o navrh na zacatie konania o sulade pravnych predpisov podla ¢l. 125 pism. a)
ustavy, resp. § 37 ods. 1 zdkona Ndarodnej rady Slovenskej republiky o organizacii
Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom sude). Tento zaver pléna ustavného
sudu sa opiera o ustanovenie § 31a ods. 2 zdkona o ustavnom stde v spojeni s § 41 ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku, podla ktor¢ho sa kazdé podanie posudzuje podla obsahu,
aj ked’ je nespravne alebo nepresne oznacené. Plénum tustavného stdu sa zaroven uznieslo,

ze tento navrh podadva procesne neopravneny subjekt.

Podl’a ¢l. 130 ods. 1 ustavy a ustanovenia § 37 ods. 1 v spojeni s ustanovenim § 18
ods. 1 zdkona o Gstavnom siide m6Zzu navrh na zacatie konania o stlade pravnych predpisov
podat’ iba osoby taxativne uvedené v ¢l. 130 ods. 1 pism. a) az e) ustavy (najmenej patina
poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky, prezident Slovenskej republiky, vlada

Slovenskej republiky, sud a generdlny prokurator).



Navrhovatel' medzi takéto osoby nepatri a iné osoby, nez ktoré su uvedené
v citovanom ustanoveni, nie su aktivne procesne legitimované na podanie ndvrhu na
konanie o stilade pravnych predpisov. Z uvedenych dovodov ustavny sud névrh podla § 25

ods. 2 zdkona o Gstavnom sude odmietol ako podany zjavne neopravnenou osobou.

Vady podania, ktoré neobsahovalo nélezitosti pozadované ustanoveniami § 20
zékona o Gstavnom sude, by nebolo mozné vzhl'adom na dévod jeho odmietnutia odstranit’
ani vyzvou ustavného sidu. Naviac, ustavny sid poznamendva, ze v zmysle ustanovenia
¢l. 127 tstavy (platného v Case podania predmetného navrhu) rozhoduje aj o staznostiach
proti pravoplatnym rozhodnutiam ustrednych organov §tatnej spravy, miestnych organov
Statnej spravy a organov uzemnej samospravy, ktorymi boli porusené zakladné préava
a slobody obc¢anov, ak o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje iny sud. Rozhoduje sa na
zéklade ndvrhu osdb, o ktorych prave sa malo konat’ v pripadoch ustanovenych v €l. 127

ustavy. Narodna rada Slovenskej republiky medzi tam uvedené orgény nepatri.



