SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 15/2025-5

Ustavny sud Slovenskej republiky v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o tstavnych
staznostiach stazovatela [ I B
B  ostipcného Lacko & Partners s.r.o., MiletiCova 46, Bratislava, proti postupu
Okresného sudu Presov v konani sp. zn. 7Cpr/4/2023 takto

rozhodol:

1. Veci vedené Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 119/2025 a pod sp. zn.
Rvp 270/2025 s p 4 j a na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 119/2025.

2. Toto uznesenic nadobiuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia
Ustavnym sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

1.
Ustavné st’aznosti st’azovatela

1. Ustavnému sudu bola 14. januara 2025 dorudend ustavna staznost stazovatela vo veci
namietané¢ho porusenia jeho zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
zaru¢eného ¢&l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava“) a &l. 48 ods. 2 Gstavy
vspojeni sc¢l. 38 ods. 2 Listiny zékladnych prav aslobdod (dalej len ,listina®) a prava
na prejednanie jeho zaleZitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych
prav a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor®) postupom Okresného sudu Presov (d’alej len
»okresny sud®) v konani oznacenom v zdhlavi tohto uznesenia (d’alej aj ,,napadnuté konanie®).
Stazovatel' navrhol prikdzat okresnému siudu konat v napadnutom konani bez zbyto€nych
prietahov, priznat mu finan¢né zadost'u€inenie a ndhradu trov konania.

2. Predmetnd tstavna staznost’ je vedend ustavnym sudom pod sp. zn. Rvp 119/2025 a bola
pridelena sudkyni spravodajkyni Jane Baricovej, ktora je podla Rozvrhu prace Ustavného sidu
Slovenskej republiky na obdobie od 1. januara 2025 do 31. decembra 2025 (d’alej len ,,rozvrh
prace*) clenkou prvého senatu tistavného sudu.

3. Ustavnému sadu bola 29. januara 2025 dorudend Gstavna staznost stazovatela vo veci
namietaného porusenia jeho zakladného prava na prerokovanie veci v jeho pritomnosti zaru¢eného
€l. 46 ods. 1 a €l. 48 ods. 2 Gstavy v spojeni s ¢l. 38 ods. 2 listiny a prava na spravodlivé siidne



konanie zaruceného ¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom okresného sidu v napadnutom konani.
Stazovatel’ navrhol prikazat okresnému sidu konat' zakonnym spdsobom, priznat’ mu financné
zadost'u¢inenie a nahradu trov konania.

4. Predmetnd ustavna staznost’ je vedena ustavnym sudom pod sp. zn. Rvp 270/2025 a bola
pridelend sudcovi spravodajcovi Martinovi Vernarskému, ktory je podla rozvrhu prace ¢lenom
tretiecho senatu Gstavného sudu.

5. Z obsahu ustavnych staznosti vyplyva, ze stazovatel’ vystupuje ako Zalovany v napadnutom
konani o urcenie neplatnosti skoncenia pracovného pomeru. Konanie zacalo v juni 2021
na Okresnom sude Poprad a v désledku zmeny sudnej mapy uc¢innej od 1. jina 2023 kona vo veci
okresny sud. Okresny sud vo veci nariadil v poradi druhé pojednavanie na 5. februar 2025, na ktoré
predvolal strany konania. Stazovatel’ prostrednictvom svojho pravneho zastupcu Weis & Partners
s.r.o. poziadal o odrocenie nariadeného pojednavania z dovodu kolizie terminov pojednavani
substituéného pravneho zastupcu stazovatel'a JUDr. Erika Lacka, advokata advokatskej kanceldrie
Lacko & Partners s.r.0. Okresny sud listom z 20. janudra 2025 zaslanym substituénému pravnemu
zastupcovi zamietol Ziadost’ stazovatela o odroCenie pojednavania s odovodnenim, Ze ziadost
substituéného pravneho zastupcu nepovazuje za dolezity dovod na odroCenie pojedndvania
v zmysle ustanovenia § 183 ods. 2 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*). Stazovatel je
v spore zastipeny advokatom, ktorému ni¢ nebrani zucastnit’ sa nariadeného pojednavania.
Vzhl'adom na nesuthlas st'azovatel'a s odévodnenim zamietnutia jeho Ziadosti a na jeho dorucenie
nespravnej osobe stazovatel 20. januara 2025 zaslal sudu opédtovnil Ziadost' o odrocenie
pojednavania. Okresny sud listom z 27. janudra 2025 opdtovne zamietol Ziadost' staZovatela
o odrocenie pojednavania, ked’ zotrval na dovodoch jej zamietnutia.

6. Stazovatel namieta, ze rozhodovanie o Zalobe o urcenie neplatnosti skoncenia pracovného
pomeru je zdihavé, v désledku Goho st porusované jeho prava. Neprimerana dizka konania je podla
stazovatela zavinena sudom. NeodroCenim pojednavania v zmysle Ziadosti staZovatela doslo
k poruSeniu prava na pristup k sudu, kedZe sid tym odnal staZovatelovi moZnost konat
pred sidom, v ddsledku ¢oho je porusované aj pravo st'azovatel’a na spravodlivé stidne konanie.

II.

K spojeniu veci

v

7.Podla § 7 ods. 1 pism. e) zakona & 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky
aozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
o ustavnom sude®) ustavny sid rozhoduje v pléne o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senédtu
ustavného sudu, ak ide o veci preroktivané v roznych senatoch tstavného studu.

8. Podl'a § 62 zakona o Ustavnom stude ak tento zdkon v piatej Casti alebo Siestej ¢asti neustanovuje
inak a povaha veci to nevylucuje, vztahuje sa na konanie pred ustavnym sudom podla povahy veci
primerane CSP.

9. Podl'a § 166 ods. 1 CSP v zdujme hospodarnosti konania sud spoji na spolocné konanie také
konania, ktor¢ sa pred nim zacali a skutkovo spolu stvisia alebo sa tykaju tych istych stran. Ak boli
také konania pridelené viacerym sudcom toho istého sudu, rozhodne o spojeni konani ten sudca,
u ktorého sa zacalo konanie skor.



10. Zakon o ustavnom sude nema osobitné ustanovenie o spojeni veci, avSak v sulade s citovanym
§ 62 zakona o Ustavnom sude mozno v konani o Ustavnej st'aznosti podla ¢l. 127 Ustavy pouzit
na pripadné spojenie veci primerane § 166 ods. 1 CSP.

11. Podl’a ¢l. 11 bodu 10 prvej az tretej vety rozvrhu prace v zaujme hospodarnosti konania méze
plénum ustavného sudu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do posobnosti senatov ustavného sudu,
ktoré boli pridelené ¢lenom roznych sendtov ako sudcom spravodajcom, na spolocné konanie,
ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne stvisia (z hl'adiska predmetu konania) alebo v nich ide
o tych istych c¢astnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni méze plénu tstavného sidu podat’ sudca
spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predseda ustavného sudu.
Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum inak, je na spolocné
konanie o spojenych veciach prisluSny ten senat ustavného sudu, ktorého clenom je sudca
spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na ustavnom sude skor (§ 41 ods. 2
zakona o ustavnom sude).

12. Z obsahu oboch ustavnych st'aznosti vyplyva, Ze spolu skutkovo a pravne stvisia, smeruju proti
totoznému poruSovatelovi a jeho postupu v totoznom konani. Skutkové okolnosti, ktoré su
dévodom podania ustavnych st'aznosti, ako aj v nich obsiahnutd tstavnoprdvna argumentécia sa
prekryvaji. V konaniach pred ustavnym sudom navySe stazovatela zastupuje totozny pravny
zastupca.

13. S prihliadnutim na obsah tustavnych staznosti vedenych tustavnym sudom pod sp. zn.
Rvp 119/2025 a sp. zn. Rvp 270/2025 a z neho vyplyvajucu ich skutkovi a pravnu stvislost’
plénum Ustavného sudu v zdujme hospodarnosti konania podla § 62 zidkona o ustavnom sude
vspojeni s § 166 ods. 1 CSP a ¢l. II ods. 10 rozvrhu prace rozhodlo o spojeni tychto veci
na spolocné konanie, ktoré bude dalej vedené pod sp. zn. Rvp 119/2025 (bod 1 vyroku tohto
uznesenia).

14. Podl'a § 70 ods. 1 zékona o Gstavnom sude rozhodnutie istavného sudu nadobtda pravoplatnost’
a vykonatelnost’ dilom jeho doru€enia poslednému z tcastnikov konania pred Ustavnym stdom,
ak tento zékon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo
ak nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného sudu.

15. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zakona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia Gistavnym sudom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 12. februara 2025

Ivan Fiacan
predseda Ustavného sidu
Slovenskej republiky



