SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 165/2014-10

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 2. aprila 2014
predbezne prerokoval staznost’ JUDr. R. V., L., zastapeného JUDr. Jurkovec Advokat DK,
s. . 0., M. R. Stefanika 1822, Dolny Kubin, vo veci namietaného poruSenia zdkladného
prava na sidnu a ini pravnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
rozsudkom NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2 Szf 58/2012 zo 16. oktdbra
2013 a takto

rozhodol:

Staznost JUDr. R. V. od m ie t a pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.
Odovodnenie:

1. Ustavnému siadu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sad”) bola
30. decembra 2013 dorucena staznost’ JUDr. R. V. (d’alej len ,,stazovatel’), ktorou namietal
poruSenie v zdhlavi oznaceného prava tam uvedenym rozhodnutim NajvysSiecho sudu

Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®).

2. Vzhladom na to, Ze stazovatel staznost’ podal sdm bez pravneho zastipenia,

ustavny sud ho listom z 23. januara 2014 vyzval, aby v lehote 20 dni od jeho dorucenia



predlozil jednak staznost napisanii advokatom s obsahovymi ndleZitostami uvedenymi
v § 49 anasl. zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizécii
Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude), ajednak knej pripojil
splnomocnenie pre tohto kvalifikovaného pravneho zastupcu, lebo v opacnom pripade
ustavny sud jeho staznost' odmietne podla § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom stde bez

oddvodnenia.

3. Stazovatelovi bola tito vyzva doruCend 31. januara 2014 s tou reakciou, ze
ustavnému sudu zaslal iba splnomocnenie pre advokatsku kancelariu oznacené v uvodne;j
Casti tohto rozhodnutia, a na povinnost’ advokata napisat’ riadnu st'aznost’ vobec nereagoval

az do vynesenia tohto uznesenia.

4. Ked’ze stazovatel aj napriek pouceniu vyzve v celom rozsahu nevyhovel, Gistavny
sud jeho staznost’ pri jej predbeznom prerokovani odmietol pre nesplnenie zakonom
predpisanych naleZitosti podla § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 2. aprila 2014



