SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 154/02

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 28. novembra
2002 predbezne prerokoval staznost GOLDENPLANT, v. o. s., so sidlom, Cintorinska 13,
Zelovce, zastipenej Ing. P. S., vo veci porusenia zakladnych prav zaru¢enych v ¢l. 20 a
¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane Pudskych prav
a zakladnych slobdd v konani vedenom pred Okresnym sidom vo Velkom Krtisi pod sp.
zn. 7 Cb 21/00 a v konani vedenom na Krajskom stide v Banskej Bystrici pod sp. zn. 41
Cob 162/00 a takto

rozhodol:
Staznost GOLDENPLANT, v.0.s., odmieta ako oneskorene podand.

Odovodnenie:

L

Ustavnému siidu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sid“) bola 28. augusta
2002 doruéena staznost GOLDENPLANT, v. o. s., so sidlom, Cintorinska 13, Zelovce
(dalej len ,,stazovatelka™), zastipenej $tatutarnym organom Ing. P. S., ktorou namietala
porusenie zakladnych prav zaru¢enych v &l. 20 a ¢l. 46 ods.1 Ustavy Slovenskej republiky
(d’alej len ,,iistava®) a €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobdd

(dalej len ,,dohovor®) v konani vedenom na Okresnom sude vo Velkom Krtisi (d’alej aj



,okresny sud*“) pod sp. zn. 7 Cb 21/00 a v konani vedenom na Krajskom side v Banskej
Bystrici (dalej aj ,,krajsky sud*) pod sp. zn. 41 Cob 162/00.

Stazovatel'ka vo svojej staZznosti namietala, Ze okresny sid a krajsky sad v konani
o ndhradu Skody ,,nepostupovali podla citovanych ¢lankov tstavy a dohovoru. Nechranili
majetok stazovatel’ky, v konani nepostupovali v zmysle platnych zdkonov a tym porusili
pravo stazovatel’ky na spravodlivé sudne konanie*. Zastupkyna st'azovatel'ky k predmetne;
staznosti pripojila aj rozsudok Okresného stidu vo Velkom Krtisi z 28. juna 2000 ¢. k. 7 Cb
21/00-85 arozsudok Krajského sidu v Banskej Bystrici zo 14. novembra 2000 sp. zn 41
Cob 162/00, ktoré podla zistenia Gstavného sudu nadobudli pravoplatnost’ 16. janudra 2001.

Po prijati predmetnej st'aznosti na d’alSie konanie zastupkyna stazovatel'’ky navrhla
vydat’ nasledovny nélez:

,»Okresny stud vo Velkom Krtisi v konani vo veci vedenej pod spis. zn. 7 Cb 21/00
a Krajsky sud v Banskej Bystrici v konani vo veci vedenej pod spis. zn. 41 Cob 162/00
porusili pravo spolocnosti GOLDENPLANT v. o. s. na ochranu majetku zaruc¢ené v ¢l. 20
Ustavy SR, pravo na nezavisly a nestranny siid zarudené v ¢&l. 46 ods. 1 Ustavy SR a prava
na spravodlivé sidne konanie zaruc¢ené v ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav
a zékladnych slobdd.

Ustavny sud rusi rozhodnutie Krajského stidu v Banskej Bystrici v konani vo veci
vedenej pod sp. zn. 41 Cob 162/00 a vracia vec na d’alSie konanie.

Ustavny sid priznava stazovatelovi finanéné zadostuéinenie vo vyske 100.000,-Sk.*
II.

Ustavny std ako nezavisly sudny organ ochrany Ustavnosti rozhoduje podla ¢l. 127
ods. 1 ustavy o staznostiach fyzickych o0sob alebo pravnickych o0so6b, ak namietaju
porusSenie svojich zadkladnych prav alebo slobdd, alebo l'udskych prav a zdkladnych slobod
vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy, ktord Slovenskd republika ratifikovala a bola
vyhlasena spdsobom ustanovenym zakonom, ak o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje

iny sud.



Ustavny sad podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tstavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatel'a. Pri predbeznom prerokovani kazdého navrhu ustavny sid skuma, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom stide nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema Ustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze

ustavny sud na predbeZnom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez tstneho pojednéavania.

Stazovatel’ka namietala postup a rozsudok Okresného sidu vo Velkom Krtisi z 28.
juna 2000 €. k. 7 Cb 21/00-85, postup a rozsudok Krajskeho sudu v Banskej Bystrici zo 14.
novembra 2000 sp. zn. 41 Cob 162/00, ktoré nadobudli pravoplatnost’ 16. januara 2001.

Podl'a ustanovenia § 53 ods. 3 zdkona o ustavnom stde jednou z podmienok prijatia
staznosti na konanie pred ustavnym sidom podla ¢l. 127 ustavy je podanie staznosti
v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo
upovedomenia o inom zasahu, ktorym malo byt’ spdsobené namietané porusenie zakladného
prava. Nedodrzanie tejto lehoty je zdkonom ustanovenym dévodom na odmietnutie

staznosti (§ 25 ods. 2 zédkona o ustavnom sude).
Predmetna staznost’ bola ustavnému sudu dorucena 28. augusta 2002, teda po
uplynuti dvojmesacnej lehoty ustanovenej zdkonom pre tento druh konania pred ustavnym

sudom.

Z vyssie uvedenych dévodov ustavny sud rozhodol podla § 25 ods. 2 zdkona

o ustavnom sude tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.



V KosSiciach 28. novembra 2002



