SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

11. US 40/03-12

Ustavny stid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 26. februara 2003
predbezne prerokoval staznost’ PhDr. M. S., bytom K., zastipeného advokatom prof. JUDr.
J. S., DrSc., K., vo veci poruSenia jeho zdkladného prava na prerokovanie veci bez
zbytoénych prietahov podla ¢l.48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v konani vedenom na Krajskom stde v KoSiciach

pod sp. zn. 10 Cb 854/00 (6 Obo 249/02) a takto
rozhodol:
Staznost PhDr. M. S. odmieta pre zjavni neopodstatnenost.
Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (dalej len ,,ustavny stad“) bolo 24. januara
2003 doru¢ené podanie PhDr. M. S. (dalej len ,stazovatel*), bytom K., zastipeného
advokatom prof. JUDr. J. S., DrSc., K., oznacené¢ ako ,,Staznost’ proti poruSovaniu

zékladnych Pudskych prav garantovanych Clankom 48, odsek 2 Ustavy SR,

Stazovatel’ podal 7. septembra 2000 Zalobu Krajskému stdu v KoSiciach o ndhradu
nemajetkovej ujmy v peniazoch (po tom, ¢o Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom sp. zn.
10 Cb 357/98, ktory nadobudol pravoplatnost’ 25. oktébra 1999, rozhodol, Ze jeho odvolanie

z funkcie ¢lena predstavenstva VSZ, a. s., Kosice je neplatné, a rozsudkom sp. zn.



13 Cb 1543/96, ktory nadobudol pravoplatnost 18. augusta 2000, rozhodol, Ze jeho
odvolanie bolo vrozpore aj sinternymi normami VSZ, a. s., KoSice) na zaklade
skuto¢nosti, ze stazovatelovi sa nepodarilo s VSZ, a. s., KoSice uzavriet mimosudnu
dohodu v sulade s pravoplatnymi rozhodnutiami. Vec bola na Krajskom sude v KoSiciach

vedena pod sp. zn. 10 Cb 854/00.

Krajsky sid v KoSiciach vo veci konal vobdobi od 7. septembra 2000 do
15. septembra 2002 (o narokoch stazovatel'a rozsudkom ¢. k. 10 Cb 854/00-104 zo 16. maja
2002 rozhodol, Zze su opodstatnené) a 13. septembra 2002 bol spis postupeny NajvysSiemu
sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie o odvolani proti tomuto rozsudku. Z uvedenych
skutocnosti, ako aj z oznamenia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky ¢. KP-9/03-6 zo
14. februara 2003 vyplyva, ze vec je na NajvysSom sude Slovenskej republiky vedena pod
sp. zn. 6 Obo 249/02 a v Case podania staznosti ustavnému sudu a uplatnenia poruSenia
prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy sa na

najvy$Som sude nachadzala 4 mesiace.

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo svojom liste uviedol: ,,... na Najvyssom sude
Slovenskej republiky sa viedla vec 3 Obo 167/01 a 3 Obo 173/01 (ide o rovnaku vec, ktora
mala dve spisové znacky). Predmetom bolo odvolanie proti rozhodnutiu Krajského sudu
v Kosiciach sp. zn. 5 Cb 648/00. Vec dosla na Najvyssi sud SR 27. juna 2001. Najvyssi sud
SR vo veci rozhodol 3. oktobra 2002 a 15. oktobra 2002 bol spis vrateny sudu prvého
stupna.

Listom z 18. februdra 2002 sa PhDr. M. S. obrdtil na predsedu Najvyssieho siidu SR
so ziadostou o zabezpecenie rozhodnutia v jeho veci bez zbytocnych prietahov (veci 3 Obo
167/01, 3 Obo 173/01). Odpovedal mu podpredseda Najvyssieho sudu SR zo 6. marca 2002.
V liste uviedol, zZe sendty veci vybavuju podla poradia, ako dosli na sud, a vychadzajuc
z poctu nevybavenych veci v sendte sa da predpokladat, Ze vo veci sendt rozhodne o 4 — 5
mesiacov.

Listom zo 4. decembra 2002 sa PhDr. M. S. opdit obrdtil na predsedu Najvyssieho
sudu SR so Ziadostou o zabezpecenie rozhodnutia v jeho veci bez zbytocnych prietahov.

Tento list sa vsak tykal inej veci, v ktorej je ucastnikom. Ide o vec Krajského sudu



v Kosiciach sp. zn. 10 Cb 854/00. Vec dosla na Najvyssi sud SR 13. septembra 2002 a ma
sp. zn. 6 Obo 249/02. Pri spracovani odpovede na uvedeny list sme omylom PhDr. M. S.
poskytli nespravnu informdciu, Ze vec uz bola skoncena a vratena Krajskému sudu
v Kosiciach. Tato informacia sa tykala veci 3 Obo 167/01 (5 Cb 648/00). Na nesprdavnost
informadcie nas PhDr. M. S. upozornil listom z 20. janudra 2003. V ¢ase poddvania tejto
informacie sa uz spracovava odpoved, v ktorej sa mu za nedorozumenie ospravedliujeme.
Zaroven mu oznamujeme pod akou spisovou znackou sa vec na Najvyssom sude SR vedie

a predpoklada sa, ze o 4 mesiace bude vo veci urceny termin pojedndvania. “

Z uvedenych skuto¢nosti ustavny sud zistil, Ze staZovatel’ namietal porusenie prava
podrla ¢l. 48 ods. 2 tstavy v konani vedenom na NajvysSom sude Slovenskej republiky pod

sp. zn. 6 Obo 249/02.

Ustavny std uz vo svojich predchadzajucich rozhodnutiach vyslovil, Ze ,.¢as na
konanie bez zbyto¢nych prietahov nie je moZzné presne ohraniCit. Neexistuje Casova
hranica, ktorej uplynutim postup Stdtneho organu mdze mat’ povahu zbyto¢nych prietahov
v konani (I. US 92/97), pri¢om ,,neéinnost’ sadu v trvani $tyroch mesiacov nie je prejavom
takej necinnosti, ktora odovodnuje vyslovenie zbytoénych prietahov v konani*
(I. US 21/01). Uplatiujuc svoju judikatiru ustalil ustavny std, Ze celkova dizka konania
v spojeni s charakterom veci mozu byt dovodom na odmietnutie staznosti uz pri jej

predbeznom prerokovani z dovodu zjavnej neopodstatnenosti (ITL. US 102/02).

Z uvedenych dovodov rozhodol ustavny sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti

tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 26. februara 2003



