SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
II1. US 432/2024-12

Ustavny sud Slovenskej republiky v senite zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiadana a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela || Gz T
B --st0pcncho kochan advokati s.r.o., Wuppertalska 67, Kosice, proti uzneseniu
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 63Ek/2091/2023 z 21. maja 2024 takto

rozhodol:

Ustavnu staznost od mieta.

Odovodnenie:

I.

1. StaZzovatel sa Gstavnou staznost'ou doruc¢enou ustavnému sidu 22. jila 2024 domaha vyslovenia
porusenia zakladného prava na sadnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
aprava na spravodlivé sudne konanie podla €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd uznesenim exekucéného sudu o zamietnuti jeho st'aznosti proti zamietnutiu jeho
navrhu na zastavenie proti nemu vedenej exekucie.

I1.

2. Proti stazovatel'ovi a d’alSim trom Zalovanym vydal upominaci sid platobny rozkaz, ktorym
ich spolo¢ne a nerozdielne zaviazal zaplatit’ Zalobcovi nim uplatnent pohladavku. Vo vztahu
k trom zalovanym upominaci sid platobny rozkaz zrusil, kedZe proti nemu podali odpor,
no vo vztahu k stazovatel'ovi vyznacil pravoplatnost’ platobného rozkazu. Stazovatel porusenie
ustavnych prév identifikuje v postupe upominacieho sudu, ktory voci nemu platobny rozkaz
namiesto toho, aby ho zrusil, spravoplatnil.

3. Proti stazovatelovi sa tak na zdklade platobného rozkazu vedie exekucia, ktoru stazovatel
navrhol zastavit. Tento ndvrh okresny sud uznesenim vysSieho sudneho uradnika zamietol,
ked’Ze hoci stazovatel’ s troma zalovanymi vystupoval na jednej strane, §lo o samostatné procesné
spoloCenstvo. Proti tomu podal stazovatel staznost, ktoru okresny sud tustavnou staznostou
namietanym uznesenim sudcu zamietol. K poruseniu tstavnych prav tymto ustavnou staznost'ou
namietanym uznesenim stazovatel uvadza, ze svoju argumentaciu pre praceneschopnost’ svojho
advokata doplni do piatich pracovnych dni.
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4. Pri predbeznom prerokovani podla § 56 ods. 2 zédkona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zakon o ustavnom sude®) mozno prijat’ na d’alsie konanie iba také podanie, ktoré spiia vetky
nalezitosti ustanovené zdkonom o Gstavnom sude. Poskytnutie ochrany ustavnosti ustavnym sudom
predpokladd splnenie vSetkych ustavnych a zakonnych predpokladov a podmienok konania
pred ustavnym sudom vratane splnenia zakonom predpisanych nalezitosti Ustavnej staznosti.
Ustavny sud sa moZe vecne zaoberat® tUstavnou staznostou, len ak spia vietky zikonom
o ustavnom sude ustanovené formalne a obsahové nalezitosti.

5. Stazovatel' poruSenie ustavnych prav zdévodnuje vo vztahu k postupu upominacieho sudu,
ktory platobny rozkaz vo&i nemu spravoplatnil. Ustavnou staznostou viak namieta poruSenie
ustavnych prav uznesenim okresného sudu v exekuénom konani ak tomu uvadza, ze svoju
argumentaciu pre praceneschopnost’ svojho advokata doplni do piatich pracovnych dni. K tomu
treba uviest’, ze osobitnou nalezitostou Ustavnej staznosti podla § 123 ods. 1 pism. d) zakona
o ustavnom sude st aj konkrétne skutkové a pravne dovody, pre ktoré malo podl'a stazovatel'a dojst’
k poruSeniu jeho zékladnych prav a slobdd. Tuto nalezitost” Gstavna st'aznost’ stazovatel'a celkom
zjavne nespla, ¢o vyplyva aj zjeho vyjadrenia, Ze v tejto Gasti ju dodato¢ne doplni. Preto
pre nesplnenie tejto zakonom ustanovenej nalezitosti bola tstavna staznost’ podl'a § 56 ods. 2 pism.
¢) zdkona o Gstavnom sude odmietnuta.

6. Na odmietnuti Gstavnej staznosti by ni¢ nezmenilo ani to, ak by stazovatel’ Gistavnu staznost’
o tuto obsahovu nalezitost’ doplnil v nim urcenej lehote. Je tomu tak preto, Ze st'azovatel’ Gistavnu
staznost’ podal 22. jula 2024, teda v posledny dent dvojmesacnej lehoty podla § 124 zakona
o ustavnom sude na podanie ustavnej staznosti proti uzneseniu, ktoré nadobudlo pravoplatnost’
22. maja 2024. Po uplynuti dvojmesacnej lehoty na podanie ustavnej staznosti, ktorej zmeskanie
nemozno odpustit, Gstavnu staznost nemozno v lehote stanovenej si samym st'azovatelom dopliiat’
¢1 rozSirovat’ o nové namietky poruSenia zakladnych prav.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V Kaosiciach 22. augusta 2024

Robert Sorl
predseda senatu



