SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 3/09-6

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 14. oktobra 2009
predbezne prerokoval staznost M. S., B., astaznost V. K., B., oboch zastupenych
advokatkou JUDr. Z. B., Advokatska kancelaria, B., vo veci namietaného porusenia ich
zakladného prava zarudeného ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava zaru¢eného
¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod postupom Okresného
sudu Bratislava I v konani vedenom pod sp. zn. 14 C 302/2004 a takto

rozhodol:

Veci vedené na Ustavnom sude Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 1142/09
asp.zn. Rvp 1144/09 spaja na spolocné konanie, ktoré bude dalej vedené

pod sp. zn. Rvp 1142/09.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sid“) bola 6. jula 2009
doru¢end staznost’ M. S., B. (dalej spolu len ,,staZovatelia®) vo veci namietaného porusenia
jeho zédkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov zaruceného ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) postupom Okresného stdu
Bratislava I (d’alej len ,,okresny sud“) v konani vedenom pod sp. zn. 14 C 302/2004.
Staznost’ bola pridelend sudcovi spravodajcovi, ktory je podl'a Rozvrhu prace tstavného
sudu na rok 2009 schvalené¢ho plénom ustavného stdu 18. februara 2009 (d’alej len ,,rozvrh

prace®) ¢lenom druhého senatu ustavného sudu.



Ustavnému stdu bola taktieZ 6. jula 2009 dorucend staznost V. K., B., vo veci
namietaného poruSenia jej zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov zaruc¢eného ¢l. 48 ods. 2 ustavy postupom okresného sudu v konani vedenom pod
sp. zn. 14 C 302/2004. Staznost’ bola pridelend sudcovi spravodajcovi, ktory je podla

rozvrhu prace ¢lenom treticho senétu tistavného sudu.

Podla ustanovenia § 31a zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon o Gstavnom stde*) ak tento zédkon
neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje, pouziju sa na konanie pred Gstavnym sudom

primerané ustanovenia Obc¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*).

Podl'a ustanovenia § 112 OSP moéze sud v zaujme hospodarnosti konania spojit’
na spolo¢né konanie veci, ktoré¢ u neho zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa tykaju tych

istych Gcastnikov.

Zo spisov ustavného sudu Rvp 1142/09 a Rvp 1144/09 vyplyva, Ze tieto veci spolu
skutkovo suvisia, pretoze predmetom staznosti oboch st'azovatel'ov je namietané poruSenie
ich zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych priet'ahov zarucené ¢l. 48 ods. 2
ustavy postupom okresného sidu v konani vedenom pod sp. zn. 14 C 302/2004. NavySe s
obaja stazovatelia zastipeni tou istou pravnou zastupkyiou a ich staznosti st po forméalne;j

aj obsahovej stranke, s vynimkou oznacenia st'azovatel’a, celkom identické.

Vzhl'adom na uvedené ustavny sud v zaujme hospodérnosti konania podla § 31a
zakona o tstavnom sude v spojeni s § 112 ods. 1 OSP rozhodol, Ze veci vedené ustavnym
sudom pod sp. zn. Rvp 1142/09 a Rvp 1144/09 spéja na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej
vedené pod sp. zn. Rvp 1142/09.

Tieto skuto€nosti boli podkladom na zaver Gstavného sidu obsiahnuty vo vyrokove;j

¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 14. oktobra 2009



