SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 495/2011-12

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 14. decembra
2011 predbezne prerokoval staznost JUDr. PhDr. P. D., Z., vo veci namietaného porusenia
jeho zékladného prava podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, ako aj prav podl'a
Cl. 5 ods. 1, €l. 6, €l. 13, €l. 14 a ¢l. 17 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobdd uznesenim prokuratora Vojenskej obvodnej prokuratury Banska Bystrica ¢. k. OPn

148/11-23 z 21. septembra 2011 a takto
rozhodol:

Staznost JUDr. PhDr. P. D. odmieta pre nedostatok pravomoci Ustavného stiidu

Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,istavny sid“) bola 10. novembra
2011 doruéena staznost’ JUDr. PhDr. P. D., Z. (dalej len ,.stazovatel™), ktorou namieta
porusenie svojho zékladného prava podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej
len ,,ustava®), ako aj prav podla ¢l. 5 ods. 1, ¢l. 6, ¢1. 13, €l. 14 a ¢l. 17 Dohovoru o ochrane

T'udskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor*) uznesenim prokuratora Vojenskej



obvodnej prokuratiry Banska Bystrica €. k. OPn 148/11-23 z 21. septembra 2011 (d’alej len

,uznesenie prokuratora‘).

Zo staznosti a z k nej pripojenych priloh vyplhva, zZe stazovatel ,,18. 10. 2010... na
Krajskej prokuratire v Ziline podal trestné ozndmenie na vysetrovatela JUDr. P. M. pre
podozrenie z viacerych trestnych cinov. Toto trestné oznamenie dostal na vybavenie
vySetrovatel Sekcie kontroly a inSpekcnej sluzby v Banskej Bystrici PhDr. L. C...

Dna 03. 01. 2011... na Generdlnej prokurature Slovenskej republiky... podal trestné
ozndmenie na prokurdtora Krajskej prokuratiry v Ziline Mgr. J. K., ktord ho postipila
Okresnému riaditelstvu Policajného zboru v Ziline...

Z uznesenia OR PZ Zilina pod spisovou znackou CVS: ORP-397/1-OVK-ZA-2011
z11. 04. 2011... zistil, Ze... trestnym oznamenim z 03. 01. 2011 sa zaoberal... JUDr. P. M.,
ktory, kedZe este dna 18. 10. 2010 bolo na neho z mojej strany podané trestné oznamenie,
sa mal podla trestneho poriadku ako zaujata osoba vylucit z konania o trestnom oznament
na prokurdtora krajskej prokuratiry v Ziline z 03. 01. 2011.

Diia 19. 04. 2011... v reakcii na uznesenie CVS: ORP-397/1-OVK ZA-2011 z 11. 04.
2011 vyslovne upozornil na zaujatost JUDr. P. M...

Dna 03. 05. 2011...v ramci dalsieho konania... podal na JUDr. P. M. dalsie trestné
oznamenie...

Trestné oznamenie z 03. 05. 2011 dostal na vybavenie zas PhDr. L. C...

Na rozhodnutie PhDr. L. C. pod znackou CVS: SKIS-175/IS-3-V-2011 z 22. 07.

2011... 08. 08. 2011 podal staznost... .

O tejto staznosti rozhodol prokurdtor vojenskej prokuratury uznesenim ¢. k.

OPn 148/11-23 z 21. septembra 201 1.

Stazovatel’ d’alej tvrdi: «Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky zastupené Sekciou
kontroly a inspekcnej sluzby, odbor inspekcnej sluzby, 3. inSpekcné oddelenie, ul. 9. maja
¢. 1, Banska Bystrica pochybeniami oznacenymi v Casti I... ustavnej staznosti, ktoré sa
prejavili uznesenim PhDr. L. C. pod znackou CVS: SKIS-175/IS-3-V-2011 z 22. 07. 2011,
malo porusit ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky... clanok 5 ods. 1 Dohovoru o



ochrane ludskych prav a zdkladnych slobod zo 04. XI. 1950 (dalej len ,,Dohovor*), ktory
garantuje pravo na osobnu bezpecnost... k poruseniu clanku 6 Dohovoru... aj poruseniu
Clanku 13... a clanku 14... Dohovoru, aj k poruseniu clanku 1 Protokolu cislo 12 k
Dohovoru... pristupom vysetrovatela PhDr. L. C. malo dojst aj k poruseniu clanku 17
Dohovoru (zakaz zneuzitia prav). Ku kazdému z oznacenych poruseni oznacenych clankov
Ustavy SR, Dohovoru a Protokolov k Dohovoru malo déjst k poruseniu v spojeni s
poruSenim clanku 1 Dohovoru...

Generdlna prokuratura Slovenskej republiky zastupena Vojenskou obvodnou
prokuraturou... sa pochybeniami oznacenymi v casti I... ustavnej staznosti mala dopustit
porusenia ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky... ¢lanok 5 ods. 1 Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zakladnych slobod zo 04. XI. 1950... postupom a vyrokmi v uzneseni
oznacenym v casti I... PhDr. L. C. pod znackou CVS: SKIS-175/IS-3-V-2011 z 22. 07. 2011
malo dojst' aj k poruseniu clanku 6 Dohovoru... umyselnym nadrzovanim vysetrovatela
PhDr. L. C. malo dojst k mareniu dovodného trestnopravneho sudneho konania s
vySetrovatelom JUDr. P. M., a umyselnym nadrzovanim prokurdtora Vojenskej obvodnej
prokuratury JUDr. J. F. malo k tomuto mareniu dovodného trestnoprdavneho konania dojst
takisto. Spominanymi pochybeniami a uz spominanymi poruSeniami garantovanych prav
malo dojst’ aj poruSeniu clanku 13... a ¢lanku 14... Dohovoru, aj k poruSeniu clanku 1
Protokolu cislo 12 k Dohovoru... Zaroven pristupom prokurdtora JUDr. J. F. malo dojst aj

k poruseniu clanku 17 Dohovoru...»

Stazovatel’ navrhol, aby tstavny sud takto rozhodol:

1.4 preto podla clanku 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky Ziadam
o preskumanie namietnutého porusSenia mojich garantovanych prav a slobod podla casti
11 tejto ustavnej staznosti.

2. Podl'a clanku 127 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky po postupe podla clanku 127
ods. 1 Ustavy Ziadam o prikdzanie pre Vojenskii obvodnii prokuratiru konat podla
platného trestného poriadku na zdklade skutocného skutkového stavu, ktory som jednak
Jjasne opisal v tejto ustavnej staznosti, a ktory vyplyva aj z prilozenych priloh.

3. Podla clanku 127 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky Ziadam priznanie

primeraného financného zadostucinenia nemateridalnej mordlnej a psychickej ujmy vo vyske



75.000,- EUR (slovom: sedemdesiatpdttisic EUR). Tuto sumu odvodzujem suctom sumy
25.000,- EUR odvodenej zo staznosti z 08. 08. 2011 voci uzneseniu CVS: SKIS-175/1S-3-V-
2011 zo dna 22. 07. 2011, a sumou zadostucinenia nemajetkovej psychickej a mordlnej
ujmy ohladom konania Vojenskej obvodnej prokuratury BB vo veci OPn 148/11-23, ktoru
vycéislujem na 50.000,- EUR. Zodpovednost osob oznacenych v staznosti z 08. 08. 2011
a zodpovednost' prokuratora Vojenskej obvodnej prokuratury BB ohladom uznesenia
OPn 148/11-23 z 21. 09. 2011 podla ¢l. 127 ods. 4 za Skodu, ktoru som v tejto staznosti

s

namietol, nemd byt rozhodnutim Ustavného siidu Slovenskej republiky dotknuta. *

II.

Podla ¢l. 127 ods. 1 tustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zidkonom, ak
o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny std.

Ustavny std kazdy navrh na zacatie konania predbezne prerokuje podla § 25 ods. 1
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom stde*) na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatela a zist'uje, ¢i nie su dané dévody na odmietnutie navrhu podla § 25 ods. 2

zakona o ustavnom sude.

Podla § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom side moéZe ustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojedndvania navrhy, na prerokovanie
ktorych nema pravomoc, navrhy, ktoré nemaji nalezitosti predpisané zdkonom, nepripustné
navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané

oneskorene. Ustavny std moZe odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.



Podla § 31 ods. 1 zdkona ¢. 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o prokurature®) prokurator preskiimava zakonnost postupu
a rozhodnuti orgdnov verejnej spravy, prokuratorov, vySetrovatel'ov, policajnych orgédnov
a sudov v rozsahu vymedzenom zakonom aj na zaklade podnetu, priCom je opradvneny
vykonat’ opatrenia na odstrdnenie zistenych porusSeni, ak na ich vykonanie nie su podla

osobitnych zakonov vylucne prislu§né iné organy.

Podl'a § 31 ods. 2 zakona o prokuratire podnetom sa rozumie pisomna alebo tstna
ziadost’, navrh alebo iné podanie fyzickej osoby alebo pravnickej osoby (dalej len
,podavatel’ podnetu®), ktoré¢ smeruje k tomu, aby prokurdtor vykonal opatrenia v rozsahu
svojej pdsobnosti, najméd aby podal navrh na zacatie konania pred suidom alebo opravny
prostriedok, aby vstlpil do uz zacatého konania alebo vykonal iné opatrenia na odstranenie
porusenia zdkonov a ostatnych vSeobecne zavdznych pravnych predpisov, na ktorych

vykonanie je podl'a zdkona opravneny.

Podl'a § 34 ods. 1 zdkona o prokuratire podavatel podnetu modze ziadat
o preskimanie zdkonnosti vybavenia svojho podnetu opakovanym podnetom, ktory vybavi

nadriadeny prokurator (§ 54 ods. 2).

Podl'a § 35 ods. 1 zdkona o prokuratire pri vybavovani podnetu je prokurator
povinny presetrit’ vSetky okolnosti rozhodné na postudenie, ¢i doslo k poruSeniu zédkona
alebo iného vSeobecne zavazného pravneho predpisu, €1 su splnené¢ podmienky na podanie
navrhu na zacatie konania pred suidom alebo na podanie opravného prostriedku, ¢i moze
vstipit do uz zacatého konania pred sudom alebo vykonat' iné opatrenia, na ktorych

vykonanie je podl'a zakona opravneny.

I11.

Stazovatel' v staznosti namietal porusenie svojho zdkladného prava a inych prav
uznesenim prokuratora, ¢o odovodnil tym, ze ,, Posledné a zaverecné rozhodnutie v tejto

veci je uznesenie Vojenskej obvodnej prokuratury v Banskej Bystrici pod spisovou znackou



OPn 148/11-23 zo dna 21. 09. 2011, ktoré bolo odovzdané na postovu prepravu dna 26. 10.
2011.".

Z ¢l. 127 ods. 1 ustavy vyplyva, Ze pravomoc ustavného sudu rozhodovat
o staznostiach fyzickych osob alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich
zakladnych prav alebo slobod, je zaloZend na zaklade principu subsidiarity. Zo subsidiarity
pravomoci Ustavného sudu vyplyva, ze ak Ustavny sud pri predbeZznom prerokovani
staznosti zisti, ze stazovatel’ sa moze domdct’ ochrany svojho zakladného prava alebo
slobody vyuzitim jemu dostupnych a aj G€innych pradvnych prostriedkov pred inym
organom verejnej moci, odmietne taktto staznost’ z dovodu nedostatku svojej pravomoci na
prerokovanie (mutatis mutandis napr. I. US 103/02, I. US 269/06). Z uvedeného vyplyva, Ze
v konani o staznosti podl'a ¢l. 127 ods. 1 tustavy prislucha Gstavnému stidu pravomoc
zaoberat’ sa namietanym poruSenim zdkladného prava alebo slobody za predpokladu, ze
pravna Gprava takémuto pravu neposkytuje Géinna ochranu (mutatis mutandis I. US 78/99).
Podstatou ucinnej ochrany zékladnych prav a slobdd st'azovatel’a je okrem iného aj opravny
prostriedok, ktory ma fyzickd osoba alebo pravnickd osoba k dispozicii vo vztahu
k zakladnému pravu alebo slobode, porusenie ktorych sa namieta, a ktory jej umoziuje
odstranit’ ten stav, v ktorom vidi porusenie svojho zakladného prava alebo slobody

(I. US 36/96).

V danom pripade bol stazovatel oprdvneny poziadat o preskimanie postupu
a uznesenia prokurdtora vojenskej obvodnej prokuratiry podnetom podla § 31 a nasl
zédkona o prokuratire, pricom o tomto podnete bol opravneny rozhodnut nadriadeny
prokuréator. Z toho vyplyva, ze stazovatel’ mal k dispozicii U€inny pravny prostriedok na

ochranu svojho zakladného prava a inych prav, ¢o vylucuje pravomoc tustavného sudu.

Na zéklade uvedeného ustavny sid pri predbeznom prerokovani staznosti
stazovatel’a rozhodol o jej odmietnuti podl'a § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom stde z dovodu

nedostatku pravomoci na jej prerokovanie.



Po odmietnuti staznosti bolo uz bez pravneho dovodu zaoberat sa ostatnymi navrhmi

stazovatel’a.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 14. decembra 2011



