SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

M. US 254/2021-9

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu Roberta Sorla a sudcov
Petra Straku (sudca spravodajca) a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o tstavnej staznosti stazovatela [l N TN T
B o oti uzneseniu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky & k. 8S7k/25/2020
z 30. septembra 2020 v nadvidznosti na uznesenie Krajského stidu v Bratislave ¢. k. 6S/5/2018-94
zo 6. februara 2020 takto

rozhodol:

1. Ziadosti stazovatela o ustanovenie pravneho zastupcunevyhovuje.

2. Ustavnu st’aznost’ st'azovatel!a od mieta.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel sa podanim dorucenym ustavnému sudu 30. decembra 2020 oznacenym
ako ,, Ziadost o ustanovenie pravneho zdastupcu® domahal ustanovenia pravneho zastupcu
pred ustavnym sidom. Uviedol, Ze jeho Gstavna staznost’ smeruje proti napadnutému uzneseniam
uvedenym v zéhlavi a ddvodom ma byt to, ze stidy uvadzaji nespravne skutkové okolnosti/zistenia,
ktoré nemajli oporu vo vykonanom dokazovani.

2. Ustavny sud vyzvou z 2. februara 2021 vyzval stazovatel'a na preukézanie svojich nepriaznivych
majetkovych pomerov pre Gcely postdenia Ziadosti o ustanovenie advokata a zaroven na doplnenie
svojho podania podla zikona &. 314/2018 Z. z. zékona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,zakon o ustavnom sude®), predovsetkym podla § 39, § 43 a § 123, vlehote 14 dni
od dorucenia vyzvy. Najmd mal uviest, aké zakladné¢ prava ainé prava boli podla nazoru

stazovatela uz uvedenymi uzneseniami porusené a primerané odévodnenie Gstavnej st'aznosti.



I1.

3. Nepriaznivé majetkové pomery predstavuju len jednu z okolnosti na ustanovenie advokata
pred Gstavnym sGdom. Dalsia podmienka sa tyka otizky, & neexistuje prekazka zrejmej
bezlspesnosti uplatiiovaného prava (§ 37 zakona o Gstavnom sude). Prave na ten ucel ustavny sud
vyzval stazovatela, aby primerane opisal, coho sa doméha. Stazovatel'ovi bola vyzva doru¢ena
18. februara 2021 apretoze na fu dosial nereagoval, nebolo mozné posudit a uz vodbec
nie vyhoviet’ jeho Ziadosti o ustanovenie pravneho zastupcu. Zaroven ustavny sud Ustavnu st'aznost’
stazovatel'a odmietol podla § 56 ods. 2 pism. b) a ¢) zdkona o istavnom sude (nedostatok zdkonom
ustanovenych nalezitosti), v dosledku ¢oho uz bolo bez pravneho vyznamu rozhodovat
o d’al$ich st'azovatel'om uplatnenych navrhoch.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 30. marca 2021

Robert Sorl
predseda senatu



