SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 119/05-8

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 22. juna 2005
predbezne prerokoval staznost’ Ing. J. O., bytom K., ktorou namietal poruSenie svojho
zékladného pradva na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného siidu Cadca v konani vedenom pod

sp. zn. 10 C 722/97, a takto
rozhodol:
Staznost Ing. J. O. odmieta pre nesplnenie zakonom predpisanych naleZitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud) bola 13. maja 2005
dorucend staznost’ Ing. J. O. (d’alej len ,,stazovatel*), ktorou namietal poruSenie svojho
zékladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sidu Cadca (d’alej len ,,okresny sud®)
v konani vedenom pod sp. zn. 10 C 722/97.

Staznost nespiiiala naleZitosti ustanovené zikonom Narodnej rady Slovenskej
republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani
pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon

o ustavnom sude®). K staznosti nebolo pripojené splnomocnenie pre advokiata na



zastupovanie staZzovatela v konani pred Ustavnym sidom anebol predloZzeny dokaz
o vyuziti pravnych prostriedkov napravy podl'a ustanoveni zakona Slovenskej narodnej rady
¢. 80/1992 Zb. o sidlach a obvodoch stdov Slovenskej republiky, Statnej sprave sudov,
vybavovani staznosti aovolbach prisediacich (zdkon o Statnej sprave sudov),
resp. od 1. aprila 2005 podla ustanovenia § 62 ods. 1 zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch

a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Ustavny sud listom z 27. méja 2005 vyzval stazovatel'a na odstranenie nedostatkov
staznosti v lehote 14 dni od dorucenia vyzvy tustavného sudu. Zarovenn ho upozornil na
moZnost’ odmietnutia staznosti podla ustanovenia § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude
v pripade jej nedoplnenia o pozadované zakonné nalezitosti. Stazovatel' vyzvu ustavného
sudu prevzal 30. maja 2005, avSak v lehote stanovenej ustavnym sudom nedostatky

staznosti neodstranil do dnesného dna.

Podla ustanovenia § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude navrhy vo veciach, na
prerokovanie ktorych ustavny sid nemda pravomoc, navrhy, ktoré nemaji naleZitosti
predpisané zadkonom, nepripustné navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj
navrhy podané oneskorene moéze ustavny sid na predbeznom prerokovani odmietnut
uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sud moéze odmietnut’ aj navrh, ktory je
zjavne neopodstatneny. Ak ustavny sud navrhovatela na takéto nedostatky upozornil,

uznesenie sa nemusi odoévodnit’.

V nadvéznosti na uvedené skutoCnosti Ustavny sud odmietol podanie st’azovatela
podla § 25 ods.2 zikona o Gstavnom sude pre nesplnenie zdkonom predpisanych
nalezitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 22. jina 2005



