SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 370/08-9

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 18. novembra
2008 predbezne prerokoval staznost J. R., B., toho ¢asu v Ustave na vykon vizby B.,
ktorou namieta porusenie svojich zakladnych prav a slobdd zaru€enych ¢l. 17 ods. 1, 2, 3
a 5 Ustavy Slovenskej republiky a prav podla ¢l. 5 ods. 1, 2, 3 a 4 Dohovoru o ochrane
ludskych prav azdkladnych slobod uznesenim Okresného sidu Bratislava V
sp. zn. 0 Tp 279/2008 z 25. aprila 2008 a uznesenim Krajského stdu v Bratislave
sp. zn. 4 Tpo 35/2008 z 15. maja 2008, a takto

rozhodol:
Staznost' J. R. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti.
Odovodnenie:
Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 16. jula 2008
doruc¢end staznost’ J. R., B., toho ¢asu v Ustave na vykon vizby B. (d’alej len ,,stazovatel™),
ktorou namieta porusenie svojich zakladnych prav a slobod zarucenych ¢l. 17 ods. 1, 2, 3

a 5 Ustavy Slovenskej republiky a prav podla ¢l. 5 ods. 1, 2, 3 a 4 Dohovoru o ochrane

ludskych prav azakladnych slobod uznesenim Okresného sidu Bratislava V



sp. zn. 0 Tp 279/2008 z25. aprila 2008 a uznesenim Krajského stdu v Bratislave
sp. zn. 4 Tpo 35/2008 z 15. maja 2008.

Podla ustanovenia § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom
sude*) ustavny sid navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti

stazovatela.

Pri predbeznom prerokovani kazdého névrhu ustavny std sktima, ¢i dovody uvedené
v ustanoveni § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na prekovanie ktorych nemé ustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj ndvrhy podané oneskorene moze
ustavny sud na predbeZznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania.

Ustavny sad moze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Ustavny sud staznost’ preskiimal a zistil, Ze tato nespiiiala naleZitosti kvalifikovaného
navrhu na zacatie konania pred ustavnym sudom podla § 50 ods. 1 pism. b) zdkona
o ustavnom sude. Navrh bol formulovany nejednoznaéne v suvislosti s oznacenim organu,
proti ktorému staznost’ smeruje, ako aj v suvislosti s oznacenim rozhodnutia, ktorym mali
byt porusené stazovatel'ove zdkladné prava alebo slobody, ked’ze oddévodnenie staznosti
vtomto smere nekoreSpondovalo sjej petitom. Rovnako k névrhu nebolo priloZzené

splnomocnenie na zastupovanie stazovatel’a advokatom.

Listom z 28. augusta 2008 preto ustavny sud oboznamil stazovatela so zdkonom
predpisanymi nalezitostami kvalifikovaného névrhu na zacatie konania pred ustavnym
sadom a upozomil ho, Ze jeho staznost tieto naleZitosti nespliia. Zaroven
stazovatela vyzval, aby v lehote 15 dni od dorucenia vyzvy staznost doplnil. Vyzvu
ustavného sudu stazovatel’ prevzal 5. septembra 2008, takze lehota na doplnenie podania

uplynula 22. septembra 2008.



Stazovatel’ aj napriek vyzve ustavného sudu z 28. augusta 2008 nedostatky svojej
staznosti do dneSného diia neodstranil, hoci bol na moZznost' odmietnutia staznosti podla

§ 25 ods. 2 zédkona o ustavnom sude upozorneny.

Z uvedenych dovodov ustavny sud staznost odmietol podla § 25 ods. 2 zdkona

o ustavnom sude pre nesplnenie zdkonom predpisanych nélezitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 18. novembra 2008



