SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. Us 14/01-15

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu diia
22. marca 2001 predbezne prerokoval podanie JUDr. V. H., bytom M., ktorou
namietal poru$enie svojich prav podla ¢l. 12 ods. 2, &l. 30 ods. 4 a ¢l. 35 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky a ¢l. 21 ods. 2 a €l. 23 ods. 1 VSeobecnej deklaracie 'udskych

prav, a takto
rozhodol:

Podanie JUDr. V. H. od mie t a pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sidu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sad”) bolo dia
7. decembra 2000 doruc¢ené podanie JUDr. V. H. (d’alej len ,,navrhovatel**), ktorym
namietal poruSenie prav podla &l. 12 ods. 2, ¢l. 30 ods. 4 a ¢l. 35 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) a €l. 21 ods. 2 a €l. 23 ods. 1 VSeobecnej

deklarécie 'udskych prav konanim Krajského sudu v KoSiciach.



Ustavny sud vyzval navrhovatela listom zo dia 18. januara 2001, aby
splnomocnil prdvneho zastupcu na zastupovanie v konani pred ustavnym sadom.
Navrhovatel’ dorucil tistavnému sudu dia 12. februara 2001 odpoved’, z ktorej obsahu
vyplyva, ze Ziada o ustanovenie pravneho zastupcu, pretoZze nikto z oslovenych
advokatov  zapisanych v Komore advokatov Slovenskej republiky neprijal
splnomocnenie na jeho zastupovanie v uvedenej veci. Z obsahu podani navrhovatel’a
vyplyva, Ze navrhovatel je fyzickou osobou, podanie ktorej nespifia zdkonom

predpisané nélezitosti upravené v ¢l. 127 a ¢l. 130 ods. 3 ustavy.

Ustavny sud v sulade s ustanovenim § 25 zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢&. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sadu slovenskej republiky,
o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,Zzakon o Gstavnom sude®) skima pri predbeZznom prerokovani veci splnenie
podmienok konania a nalezitosti navrhu upravenych v § 20 ods. 1 a2 zakona
o ustavnom sude. Po oboznadmeni sa s obsahom podani, ktoré¢ boli tistavnému studu
doru¢ené 7. decembra 2000 a 12. februara 2001 ustavny sud konStatuje, Ze
navrhovatel’ si napriek vyzve Ustavného sidu neustanovil pradvneho zastupcu v konani
pred ustavnym sudom. Jeho ziadosti o ustanovenie pravneho zdstupcu ustavny sud
uznesenim sp. zn. III. US 14/01 zo dia 15. februdra 2001 nevyhovel. Podanie

navrhovatela nesplna nalezitosti upravené v § 20 zédkona o Ustavnom sude, najmi

nesplita podmienku povinného pravneho zastiipenia.

V sulade s ustanovenim § 25 ods. 2 zédkona o Gstavnom sude ustavny sud preto
ustavnl staznost’ navrhovatela odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.



