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Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 19. decembra 2018
v pléne zloZzenom z predsednicky Ivetty Macejkovej a zo sudcov Jany Baricovej, Petra
Briidka, Miroslava DuriSa, Cudmily GajdoSikovej, Sergeja Kohuta, Jany LasSdkovej, Milana
Lalika, Mojmira Mamojku, Lajosa Mészarosa, Marianny Mochnacovej, Ladislava Orosza
a Rudolfa Tkacika prerokoval prijata staznost [ | }QbREH TN THEEEEE B
zastipené¢ho advokatom JUDr. Vladimirom Servatkom, Pri Podluzianke 1922/3, Levice,
vo veci namietanej neustavnosti a nezdkonnosti volieb poslancov Obecného zastupitel'stva

obce Ondrejovce konanych 10. novembra 2018 podla &l. 129 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky za Gcasti |G - 2k to

rozhodol:

ZruSuje rozhodnutie miestnej volebnej komisie zapisané v zapisnici o vysledku
volieb do Obecného zastupitel'stva obce Ondrejovce konanych 10. novembra 2018 v Casti,
v ktorej bol za zvoleného pod poradovym ¢&islom 5 vyhlaseny kandidat ||
a za zvoleného poslanca do Obecného zastupitel'stva v obci Ondrejovee vyhlasuje || R



Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 14. novembra
2018 dorucena staznost’ | GGG ((2lcj len ,,stazovatel*), ktorou
podla ¢l. 129 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava™) v spojeni s § 59
a nasl. zdkona Nérodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného
sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom stde*) namieta netstavnost’ a nezdkonnost’ volieb
do Obecného zastupitel'stva obce Ondrejovce (dalej aj ,,obecné zastupitel'stvo* alebo
,obec®) konanych 10. novembra 2018. Stazovatel' dorucil tistavnému sidu 23. novembra
2018 doplnenie volebnej st'aznosti, v ktorom v sulade s § 59 ods. 1 zadkona o ustavnom sude
osvedcil svoju aktivnu legitiméciu tym, Ze vo vol'bach formalne ziskal 91 platnych hlasov
z celkového poctu 273 odovzdanych platnych hlasov opravnenych voli¢ov, ¢im ziskal viac
ako 10 % platnych hlasov. Stazovatel’ zaroven oznacil ||| || QNI ktory formalne

ziskal 99 platnych hlasov, ako pasivne legitimovaného.

St'azovatel’ vo volebnej staznosti uviedol, ze ,, Okrskova volebna komisia Ondrejovce
mi dorucila dna 13. 11. 2018 oznamenie, kde ma informovala, Ze bolo zistené, zZe doslo
k pochybeniu pri scitani hlasov v prospech mojej osoby ako kandidata na poslanca
obecného zastupitelstva v Ondrejovciach. Pravdepodobne Okrskova volebna komisia
wviedla o 60 hlasov menej ako som preukdzatelne obdrzal. Uvadzam, zZe k tomuto omylu
doslo len ludskym pochybenim, nemam vedomost o tom, Ze by ma clenovia Okrskovej
volebnej komisie chceli posSkodit, ale objektivna je skutocnost, Ze som chybnym scitanim
hlasov nebol zvoleny za poslanca Obecného zastupitel'stva v Ondrejovciach.

Obecny urad v Ondrejovciach ako organ administrativno-technicky zodpovedny za
realizaciu volieb, poskytne sucinnost' pri prepocitavani hlasov, ktoré sa nachddzaju

v zapecatenej urne na Obecnom urade. “.



Na zaklade uvedenych skutocnosti stazovatel’ navrhol, aby tstavny sud rozhodnutie
miestnej volebnej komisie o vysledku volieb do Obecného zastupitel'stva v obci Ondrejovce
zrusil a vyhlasil || z2 riadne zvoleného poslanca Obecného zastupitel'stva

obce Ondrejovce.

Uznesenim &. k. PL. US 28/2018-17 z 28. novembra 2018 prijal ustavny sud staznost’

stazovatel'a na d’alSie konanie.

Ustavny sud listom z 29. novembra 2018 vyzval odporcu || | | S, -by s2
vyjadril k st'aznosti stazovatel'a. Odporca vo svojom vyjadreni, ktoré bolo ustavnému sudu
dorucené 7. decembra 2018, uviedol:

«Podla Ustavy Slovenskej republiky md kazdy obcan pravo volit a tato skutocnost je
kazdému znama. V obci Ondrejovce tuto moznost vyuzilo 283 obcanov. Z 283 vydanych
hlasovacich listkov na volbu poslancov do obecného zastupitelstva bolo 273 hlasovacich
listkov platnych. Ale iba malo kto tusil ako bude naloZené s volebnymi listkami po volbdach
a kde skoncia. Dna 10.11.2018 v case o 22.00 hod. bola uzavreta volebna miestnost.
Volebnd komisia za pritomnosti nezavislého pozorovatela p. || N siontrolovala
platnost hlasovacich listkov, sc¢itala platné hlasovacie listky a vysledky volieb boli dorucené
Okresnej volebnej komisii v Leviciach, vid' zverejnené vysledky komunalnych volieb na
oficidalnej stranke obce Ondrejovce www.obecondrejovce.sk, zverejnené 10.11.2018
a aktualizovane 11.11.2018. Podla vyjadrenia nezavislého pozorovatela bola kontrola
hlasovacich listkov a nasledné scitanie platnych hlasovacich listkov opakované 2 krat, aby
nedoslo k omylu, co osobne potvrdil aj v reportazi televizii Markiza, odvysielanej dna
16.11.2018 v Televiznych novinach.

Podla mojich vedomosti by mala byt volebnd urna s volebnymi listkami dia
10.11.2018 riadne zapecatend a podpisand clenmi volebnej komisie. V nasej malebnej obci
Ondrejovce vSak pravdepodobne niekto nebol spokojny s volebnymi vysledkami, a tak
pravdepodobne vznikla uvaha ¢i nemohlo dojst k omylu. Osobne viem o skutocnosti, Ze pan
starosta so svojou sekretarkou a predsednickou volebnej komisie navstivili Okresny urad

v Leviciach a informovali OU o tom, zZe v obci Ondrejovce doslo k omylu pri scitani

platnych volebnych listkov v neprospech kandidata p. || NGSGCGCGCGEGE Sporinany pan



B c ))valy poslanec obecného zastupitelstva a zdaroven aj byvaly zastupca
starostu. Po tejto ndvsteve na Okresnom urade v Leviciach, zapisovatelka volebnej komisii

v Ondrejovciach dna 13.11.2018 vyhlasila v obecnom rozhlase verejné ospravedinenie

7. I W :cic celej volebnej komisii. Ospravedinenie bolo prezentované
ako omyl - nepripocitanie 60. hlasov p. || KNGGKGKGKGEGEGNGNGB - zi0vei ako odporicanie
pre p. IR obdtit sa na Ustavny sid.

Mrna osobne o tejto skutocnosti nikto do dnesného dna neinformoval a verejne sa mi
nikto neospravedinil, pricom poSkodena je aj moja osoba. Zaujimava je skutocnost
stretnutia sa volebnej komisii dna 12.11.2018 vo vecernych hodindch s panom starostom na
Obecnom urade a nasledné verejné priznanie sa v obecnom rozhlase na druhy der.
Pripustam, zZe kazdy clovek je omylny a méze sa pomylit, ale preto je komisia viac pocetnd
aby sa takéto chyby eliminovali a myslim si, Ze clenovia volebnej komisii, inak verni ludia
pana starostu, vedeli o vaznosti situdacie a taktiez si uvedomovali, ze maju v rukdach chod
nasej obce na dalsie volebné obdobie. Je verejne zname, Ze v naSej obci sa traduje vyber
volebnej komisie v prospech pana starostu a vsetci ¢lenovia volebnej komisie si mu svojim
sposobom zaviazani. Pre tuto skutocnost mdm vazne pochybnosti, Ze v udajny vecer
12.11.2018 doslo k manipulacii s volebnou urnou a s hlasovacimi listkami. Ved co sa
nepodarilo pred volbami a pocas volieb sa snazili zachranit po volbach.

Dalsou skutocnostou je, ze Obecny tirad v Ondrejovciach ako orgdn administrativno-
technicky, zodpovedny za realizdaciu volieb poskytol v staznosti || KGR s:cinnost
pri prepocitavani hlasov, ktoré sa udajne nachadzali v zapecatenej urne na Obecnom urade.
Moje pochybnosti tiez vyplyvaju z konania pana starostu v tejto veci. Osobne zobral volebnu
urnu s hlasovacimi listkami do osobného motorového vozidla a odovzdal ju na Ustavnom
sude v KoSiciach. Neviem Ci je to Standardny postup, ale podla mna islo o maximalnu
nezodpovednost zo strany pana starostu a hazardovanie s hlasmi volicov obce Ondrejovce.
V obci Ondrejovce sa uz stava samozrejmostou, Ze sa manipuluje s volebnou urnou nakolko
v predchadzajucich volbach v roku 2014 bola volebna urna ,,volne polozend na skrinke
v miestnosti sekretarky . Kedze staznost, ktord bola vtom roku podand na Ustavny siid,
nebola v konani zastupovana advokatom, t.j neslo o navrh v sulade s ust. § 20 zdkona

o ustavnom sude, doslo k odloZeniu podania.



Pin NN /-0 byvaly poslanec obecného zastupitel’stva a byvaly zdstupca
starostu, urcite ocenuje osobnu angazovanost pdana starostu pri vybavovani jeho podania,
ale myslim si a urcite aj Ustavnému sidu musi byt minimdlne podozrivé jeho angazovanie.
Verim, Ze nie len ja ale aj ostatni danovi poplatnici v obci Ondrejovce by boli zvedavi ¢i
urgencia dorucenia volebnej urny s hlasovacimi listkami zo strany pana starostu by bola
takd aj v pripade iného kandidata, ako v pripade pdana || KGR 4o zamestnanec
Statnej sluzby verim v spravodlivost a ze Ustavny sid vezme do vivahy skutocnosti, ktoré
som uviedol vo svojom stanovisku.

Pin I o svojej stainosti navrhuje aby Ustavny sid rozhodnutie
miestnej volebnej komisie o vysledku volieb do Obecného zastupitelstva v obci Ondrejovce
zrusil a vyhlasil || N zc 7iadneho zvoleného poslanca Obecného zastupitel’stva
obce Ondrejovce.

Moje stanovisko na zaklade hore uvedenych skutocnosti je, aby ustavny sud zamietol
staznost || NNEE 1ckolko nie je hodnoverne preukdzatelné, ¢&i nedoslo
k manipulacii s volebnymi listkami a tym k zmene poradia zvolenych poslancov do obecného
zastupitelstva v obci Ondrejovce. Podla mojho nazoru, ako aj vdacsiny obyvatelov, by bolo
najspravodlivejsie co je viak v kompetencii Ustavného siidu vyhlasit v obci Ondrejovce
nové komundlne volby, aby obcania rozhodli & uz v prospech p. || NEGKGERERERER <)o

mojej osoby.»

I1.

Ustavny sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listin
tvoriacich prilohu staznosti, s obsahom zapisnice miestnej volebnej komisie o vysledku
volieb, s obsahom zapisnice okrskovej volebnej komisie o hlasovani vo volbach
a's volebnou dokumentaciou. Ustavny sid uskutoénil prepoéitanie hlasovacich listkov
odovzdanych v prospech jednotlivych kandidatov na poslancov Obecného zastupitel'stva

v obci Ondrejovce.



I11.

Vychodiska pre rozhodnutie ustavného sudu

A. Skutkové zistenia

V suvislosti s namietanym vysledkom volieb poslancov obecného zastupitel'stva
staZzovatel’ namietal nespravne spocitanie platnych hlasov odovzdanych v jeho prospech.
Uvedena skuto¢nost’ vyplynula z ozndmenia okrskovej volebnej komisie z 13. novembra
2018, v ktorom komisia uviedla, Ze ,,sme zistili pravdepodobné nase pochybenie pri
scitavani Vasich hlasov... naratali sme o 60 hlasov menej, ¢cim sme Vas nechtiac uskodili
a obrali o poslanecky mandat”. Zuvedeného dovodu stazovatel navrhol prepocitanie
hlasovacich listkov kandidatov na poslancov obecného zastupitel'stva, ktoré¢ malo preukazat’

jeho tvrdenia.

Ustavny sud v zmysle § 62 zikona o ustavnom sude vyzvou z 15. novembra 2018
vyziadal od obce volebni dokumentéiciu (vratane hlasovacich listkov), ktora mu bola
dorucena 16. novembra 2018 riadne zapecatend a opatrend peciatkami a podpismi ¢lenov
okrskovej volebnej komisie. Sticastou volebnej dokumentacie boli vSetkymi ¢lenmi riadne

a bez vyhrad podpisané zapisnice okrskovej volebnej komisie a miestnej volebnej komisie.

Ustavny sud prepoéital vietky hlasovacie listky odovzdané v prospech jednotlivych

kandidatov uchadzajucich sa o mandat poslanca obecného zastupitel'stva.

Ustavny sud konstatuje, e do Obecného zastupitel'stva obce Ondrejovee sa volilo 5
poslancov z 11 kandidatov. S¢itanim hlasovacich listkov kandidatov na poslancov obecného
zastupitel'stva obce ustavny sud zistil, Ze pocet platnych hlasovacich listkov pre
jednotlivych kandidatov (d’alej st uvedeni v poradi, ktoré vyplynulo z povodného scitania

hlasovacich listkov volebnou komisiou, ako to je uvedené v zapisnici) je takyto:



P.¢. Kandidat  Vysledky volieb zistené  Vysledky volieb Rozdiel
ustavnym sadom podla zapisnice

okrskovej volebne;j

komisie

. T 154 154 0
2. 146 146 0
3. 1 125 125 0
4. 1 124 123 1
5. T 99 99 0
Néhradnici:

6. 1IN 94 94 0
7. 92 92 0
. T 151 91 60
°o. T 73 72 1
10. 1 68 67 1
00 | 50 50 0

V ramci preskumania spravnosti s¢itania platnych hlasov na hlasovacich listkoch
pre vol'by poslancov Obecného zastupitel'stva obce Ondrejovce ustavny sud zistil, ze
vysledky uvedené v zapisnici okrskovej volebnej komisie z 10. novembra 2018 nie su

v sulade so skuto¢nym stavom odovzdanych hlasovacich listkov.

Tymto zistenim bolo zarovenl preukazané, Ze okrskovd volebna komisia v obci
Ondrejovce nespravne sc¢itala dosiahnuté hlasy Styroch kandidatov pre volby poslancov
obecného zastupitel'stva, ¢o priamo ovplyvnilo vysledok volieb poslancov obecného
zastupitel'stva v tejto obci, ked’Zze sa podl'a redlne zisteného poctu ziskanych hlasov zmenilo
poradie uspesnosti jedného kandidata na poslanca obecného zastupitel'stva. Poslanecké

miesta tak ziskali kandidati s tymto poctom hlasov:



I 154 hlasov
B 151 hlasov
B (46 hlasov
I (25 hlasov
B 124 hlasov

Z uvedenych vysledkov séitania hlasov vyplyva, ze stazovatel’ ||| | I ziskal
151 hlasov (Co predstavuje v poradi 2. miesto pri volbe piatich poslancov z 11 kandidatov),
¢im sa z hladiska prepocitaného volebného vysledku dostal na miesto platne zvoleného

poslanca Obecného zastupitel'stva obce Ondrejovce.

B. Pravne vychodiska

Podla €l. 129 ods. 2 ustavy tstavny sud rozhoduje o tGstavnosti a zakonnosti volieb
prezidenta Slovenskej republiky, volieb do Narodnej rady Slovenskej republiky, volieb
do organov uzemnej samospravy a volieb do Europskeho parlamentu.

Podl’a § 63 ods. 1 zékona o istavnom sude tstavny sud moze

a) vyhlésit’ voI'by za neplatné,

b) zrus$it’ napadnuty vysledok volieb,

¢) zrusit’ rozhodnutie volebnej komisie a vyhlasit’ za zvoleného toho, kto bol riadne
zvoleny,

d) staznost’ zamietnut’.

Podl'a § 63 ods. 2 zakona o ustavnom sude v pripadoch uvedenych v odseku 1

pism. a) az c) ustavny sud rozhoduje nalezom.

Podstatou ochrany ustavnosti vo volebnych veciach je ochrana prav zarucenych
v ¢l. 30 ustavy, t. j. aktivneho a pasivneho volebného prava. VSeobecné volebné pravo,
ktoré je v tomto ¢lanku zarucené, znamena pravo vsetkych ob¢anov, resp. obyvatel'ov obci
v danom S§tate, ktori dosiahli ist vekovu hranicu, jednak svojim hlasom spolurozhodovat’
pri tvorbe zastupitel'skych organov (aktivne volebné pravo) a jednak uchadzat’ sa o zvolenie

za Clena niektorého zo =zastupitel'skych orgdnov (pasivne volebné pravo]. Rovnost



volebného prava znamena zaruCenie toho, aby kazdy z voliCov i kandidatov mal rovnaké

postavenie.

Vol'by mézu byt v zmysle judikatiry tstavného sudu (a tiez podl'a teorie ustavného
prava) spochybnené v zasade troma spdsobmi, a to tym, Ze dosSlo k volebnej chybe (napr.
nespravne scitanie hlasov a iné Ciselné omyly), k volebnému deliktu (imyselne nespravne
sCitanie alebo iné¢ falSovanie volieb pocas ich priebehu) alebo k nepripustnému
ovplyviiovaniu vysledku hlasovania (oblast’ nekalej volebnej sutaze a pouzitych

prostriedkov volebnej kampane) (uznesenie sp. zn. PL. US 98/07 z 3. jula 2008).

Volebnd komisia je organom verejnej moci, ktory tuto vykondva vo verejnom
zdujme. Inak povedané, volebnd komisia je inStiticiou verejnej moci a Cinnost’, ktora

vykondva, je ¢innost'ou vykondvanou vo verejnom zaujme.

Okrskova volebné komisia vo vol'bach do obecnej samospravy plni aj tlohy garanta
ustavnosti a zakonnosti samotného volebného aktu a prvotného sc¢itania hlasov. Tomuto
zodpoveda jej kreovanie, zdkonom ustanovené postupy a zistovanie volebnych vysledkov,

ktoré st prejavom vole volicov (nalez sp. zn. PL. US 1/07 z 23. januara 2008).

Okrskova volebnéd komisia vo vol'bach do obecnej samospravy plni aj Glohu garanta
ustavnosti a zakonnosti samostatného volebného aktu a prvotného séitania hlasov. Na
zaklade prepocitania volebnych listkov pri ndmietke nesprdvneho scitania hlasov plénum
ustavného sudu mé pravomoc vyhlasit' za zvoleného iného ucastnika slobodnej sutaze
politickych sil, ktory ziskal viac hlasov ako ucastnik tejto sitaze po vyhlaseni za zvoleného
podla zapisnice o vysledku volieb do obecnej samospravy (nalez sp. zn. PL. US 36/03
z 1. jala 2004).

Vzhl'adom na zistenie stavného stidu o redlnej nezhode poctu hlasov v zdpisniciach
okrskovych volebnych komisii o vol'bach poslancov mestského zastupitel'stva so stctami
hlasov pri kontrole ich s¢itania zo strany ustavného stdu, ktoré mé v kone¢nom dosledku

vplyv predovSetkym na skutocny pocet hlasov odovzdanych jednotlivym kandidatom na



funkciu poslanca a Ciastocne aj na ich poradie z hl'adiska poctu ziskanych hlasov, Gstavny
sud dospel k zaveru, Ze ide o také zavazné poruSenie zakona Slovenskej narodnej rady
€. 346/1990 Zb. o volbach do orgénov samospravy obci v zneni neskorSich predpisov
do uzemnej samospravy, ktoré je v pricinnej suvislosti so zistenym vysledkom volieb.
V dosledku uvedenych skuto¢nosti vznikd dovodnd pochybnost, ze vysledok volieb

neodraza skutoéna vol'u voli¢ov (nalez sp. zn. PL. US 9/2011 z 22. februdra 2011).

Ak tstavny sud zisti redlnu nezhodu poctu hlasov v zapisnici o volbach poslancov
obecného zastupitel'stva so stctami hlasov pri kontrole ich s€itania zo strany ustavného
sudu, ktord ma v konecnom dosledku vplyv predovsetkym na skutocny pocet hlasov
odovzdanych jednotlivym kandiddtom na funkciu poslancov obecného zastupitel'stva, musi

v tejto &asti volby, resp. ich vysledok zrusit’ (nalez sp. zn. PL. US 17/09 z 28. aprila 2010).

Zmyslom rozhodovania Uustavného sudu o volebnych staznostiach nie je
sankcionovanie kandidata, ktory porusil zakon alebo v prospech ktorého bol poruseny
zdkon, ale posudenie, ¢i volebné vady mohli ovplyvnit' vysledok volieb. Z toho vSak
vyplyva, Ze je nutné posudit’ nielen volebné vady sposobené priamo kandidatmi, ale vziat
do uvahy aj volebné vady spdsobené inymi osobami (ochrana objektivneho volebného

prava) (uznesenie sp. zn. PL. US 78/2011 z 23. februara 2011).

S ohl'adom na uvedené zéisady ustavny sid v okolnostiach danej veci sktmal,
¢i skutoCnosti namietané stazovatelom mohli vyvolat’ také poruSenie uUstavy a zdkona
¢. 180/2014 Z. z. o podmienkach vykonu volebného prava a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o volbach®) do organov
samospravy obci, ktoré bolo spdsobilé v konecnom dodsledku redlne ovplyvnit' vysledok

napadnutych volieb poslancov Obecného zastupitel'stva obce Ondrejovce.

C. Zavery

Vzhl'adom na zistenie ustavného sudu o redlnej nezhode poctu hlasov v zapisnici

o vol'bach poslancov obecného zastupitel'stva so stc¢tami hlasov pri kontrole ich scitania
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zrealizovaného ustavnym sudom, ktoré ma v kone¢nom doésledku vplyv predovsetkym na
skutoény pocet hlasov odovzdanych jednotlivym kandidditom na funkciu poslanca
Obecného zastupitel'stva obce Ondrejovee a aj na ich poradie z hl'adiska poctu ziskanych
hlasov, ustavny sud dospel k zaveru, ze ide o také zavazné poruSenie zakona o vol'bach,
ktoré je v pricinnej suvislosti so zistenym vysledkom volieb. V dosledku uvedenych
skuto¢nosti vznika dovodna pochybnost, ze vysledok volieb neodrdza skutoénu volu

volicov.

Ustavny sud konstatuje, ze uvedenym konanim volebnej komisie doslo k poruseniu
ustavou zaruceného volebného prava a jeho principov spésobom ovplyvitujicim slobodnt
sut’az politickych sil v demokratickej spolo¢nosti. Uvedené zistenia Gstavny sid hodnoti ako
hrubé a zdvazné poruSenia zakona o volbach, pretoze boli sposobilé¢ realne ovplyvnit
vyhlaseny vysledok napadnutych volieb poslancov Obecného zastupitel'stva obce

Ondrejovce.

Ustavny sad sa musi pri tomto type konania (konanie vo volebnych veciach)
vzhl'adom na jeho ucel, ktorym je predovSetkym verejny zdujem na tom, aby vysledok
volieb odrdzal skuto¢nti vol'u voliCov, a bol teda zachovany zakladny predpoklad
fungovania demokratického Statu, riadit’ principom materidlneho chapania ochrany
ustavnosti, a vyrovnat sa tak s kazdym zistenym a zdroven relevantnym poruSenim

zakonnosti alebo tstavnosti volebného procesu.

Podl'a § 189 ods. 1 zdkona o volbach za poslancov obecného zastupitel'stva su

zvoleni kandidati, ktori ziskali vo volebnom obvode v poradi najviac platnych hlasov.

Z vysledkov prepocitania hlasov pre jednotlivych kandidatov na funkciu poslanca
obecného zastupitel'stva uskuto¢nené¢ho tstavnym sudom v rdmci dokazovania vyplyva, Ze
stazovatel’ sa s poCtom ziskanych 151 hlasov zaradil na 2. miesto v poradi podla poctu
ziskanych hlasov, ¢o pri volbe piatich poslancov z 11 kandidatov znamend, ze z hl'adiska
prepocitaného volebného vysledku sa dostal na miesto platne zvoleného poslanca Obecného

zastupitel'stva obce Ondrejovce.
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V stvislosti s vyjadrenim odporcu, v ktorom naznauje moznii manipulaciu
s volebnou urnou a hlasovacimi listkami po volbach, ako aj previazanost’ ¢lenov volebnej
komisie so starostom obce, na zdklade c¢oho navrhuje vyhlasit volby do obecného
zastupitel'stva za neplatné, Gstavny sud konstatuje, Ze odporca nenavrhol ani nepredlozil
ustavnému sudu Ziadne relevantné dokazy na podporu svojich tvrdeni, a preto Ustavny sud

vyhodnotil jeho tvrdenia ako neopodstatnené.

Stazovatel' Ziadal, aby ustavny sud zruSil rozhodnutie miestnej volebnej komisie
zapisané v zapisnici o hlasovani vo vol'bach do Obecného zastupitel'stva v obci Ondrejovce

konanych 10. novembra 2018 a za zvoleného poslanca vyhlésil stazovatel’a.

Ustavny sid vzhladom na uvedené uplatnil svoju pravomoc vyplyvajicu
z§ 63 0ds. 1 pism. c) zdkona o Ustavnom sude zru$it rozhodnutie volebnej komisie
a vyhlésit’ za zvoleného toho, kto bol riadne zvoleny. Na zaklade tejto pravomoci zrusil
rozhodnutie miestnej volebnej komisie v zapisnici o volbach poslancov Obecného
zastupitel'stva obce Ondrejovce tykajice sa pdvodne uvedeného dosiahnutého volebného
vysledku stazovatela so skutoCne ziskanym poctom hlasov 151 a vyhlasil ho za riadne
zvoleného poslanca Obecného zastupitelstva obce Ondrejovee. |G
so zistenym volebnym vysledkom 99 ziskanych hlasov sa tak umiestnil na Siestom mieste
ako ndhradnik s poradovym ¢islom 1, ktory nebol vo volebnom obvode zvoleny za poslanca
obecného zastupitel'stva. Z vyrokovej Casti nalezu zaroven vyplyva, Ze nadobudnutim jeho
pravoplatnosti, ku ktorému dojde jeho doruc¢enim ucastnikom konania, zanikd dotknutému

poslancovi || S 1:ndit poslanca Obecného zastupitel'stva obce

Ondrejovce.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Bratislave 19. decembra 2018
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