SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 19/02-9

Ustavny stiid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 21. februara 2002
predbezne prerokoval podanie M. M., bytom R., pre poruSenie prav konanim vedenym na
Krajskom trade vysetrovania Policajného zboru v Bratislave pod sp. zn. CVS: KUV-36/51-
00-03/94 Kg auznesenim Krajskej prokuratiry v Bratislave sp. zn. 2 Kv 166/96
z 18. novembra 1997 a takto

rozhodol:
Podanie M. M. odmieta prenesplnenie zdkonom predpisanych nélezitosti.
Odovodnenie:
Na Ustavny sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) sa obratil s podanim
z 10. januara 2002 M. M. (d’alej len ,navrhovatel*), pricom k nemu pripojil aj viaceré

listiny vztahujuce sa na trestni vec vedenu proti nemu na Krajskom urade vySetrovania

Policajného zboru v Bratislave pod sp. zn. CVS: KUV-36/51-00-03/94 Kg.



PorusSenie svojich prav, ktoré vSak presnejSie neoznacil, namietal z dovodu blokacie
svojho cestovného pasu v suvislosti s oznacenym trestnym konanim vedenym uZz od roku
1991 neprimerane dlho a tiez z dovodu uznesenia Krajskej prokuratury v Bratislave sp. zn.
2 Kv 166/96 z 18. novembra 1997, ktorym sa malo siahnut’ neopravnene na jeho financné

prostriedky uloZzené v bankovej institucii.

Navrhovatel’ od ustavného siidu najma Ziadal, aby vyniesol vyrok, ktorym sa mu
zabezpeci pravo vol'ného pohybu, a aby sa z u¢tu Krajskej prokuratury v Bratislave vratili

finan¢né prostriedky na jeho osobny tcet.

Ked’Ze podanie navrhovatel’a nespiiialo viaceré nalezitosti ndvrhu na za¢atie konania
pred ustavnym sudom v zmysle napr. § 20, § 50 a § 53 ods. 1 zdkona Nérodnej rady
Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky,
o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o ustavnom sude*), Gstavny sud ho listom z 21. januara 2002 na to upozornil a vyzval ho,
aby v konkrétnych smeroch svoje podanie doplnil v lehote 14 dni od dorucenia tohto listu.
Zarovenl ho upozornil, Ze v pripade, ak v oznaCenej lehote nedostatky podania neodstrani,

moze byt podl'a § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom stide odmietnuté.

PodT’a cit. ustanovenia navrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nie je tstavny sud
prislusny, navrhy, ktoré nemaji zdkonom predpisané nélezitosti, nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy zjavne neopodstatnené alebo
podané oneskorene mdze Ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim
bez ustneho pojedndvania. Ak Gstavny std navrhovatela na takéto vady navrhu upozornil,

uznesenie sa nemusi odovodnit’.

Pretoze navrhovatel’ napriek doru¢eniu mu listu ustavného stdu 28. januara 2002

doposial nail neodpovedal, a teda neodstranil nedostatky svojho podania, na ktoré



bol upozorneny, ustavny std jeho podanie odmietol pri predbeznom prerokovani (§ 25
ods. 1 zakona o ustavnom sude) podla § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude pre nesplnenie
zakonom predpisanych naleZzitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 21. februara 2002



