SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 539/2023-14

Ustavny stid Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Iubosa Szigetiho a sudcov
Ivana Fiadana a Petra Molnara (sudca spravodajca) v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o Ustavnej staznosti stazovatel’ky AB REAL, s. r. 0., Koice, Garbiarska 2, Kogice, ICO
31 698 115, zastupenej Advokatskou kancelariou JUDr. Daniel Blystan s. r. 0., Brezova 10, KosSice,
v mene ktorej kona advokat JUDr. Daniel Blystan, proti postupu Krajskej prokuratury v Ziline
a Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky v konani o Ziadosti o =zruSenie zaistenia
nehnutelnosti vedenom pod sp. zn. Kv 22/23/5500 takto

rozhodol:
Konanie o tGstavnej staznosti stazovatelky zastavuje.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aZnost’ staZovatelky a skutkovy stav veci

1. Stazovatel’ka sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 19. oktobra 2023 domdhala
vyslovenia porusenia jej zakladnych prav ¢l. 46 ods. 1 a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
(d’alej len ,ustava®) a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobdd (d’alej len ,,dohovor) postupom organov ¢innych v trestnom konani ozna¢enym v zahlavi
tohto uznesenia. Dalej v ustavnej staznosti ustavnému sudu navrhla, aby prikézal organom &innym
v trestnom konani konat’ v jej veci bez zbyto¢nych prietahov a priznal jej tiez primerané finanéné
zadost'ucinenie v sume 2 000 eur, ako aj ndhradu trov pravneho zastlipenia.

2.7 obsahu Tustavnej staznosti a jej priloh vyplyva, Ze stazovatel'ka adresovala Krajskej
prokuratire v Ziline (d’alej len ,krajska prokuratira“) podla § 96a ods. 8 Trestného poriadku
ziadost’ o zruSenie zaistenia nehnutel'nosti v jej vlastnictve (d’alej len ,,ziadost™). Uznesenim sp. zn.
KV 22/23/5500 z 11. augusta 2023 krajska prokuratira ziadost’ stazovatel'’ky zamietla a sicasne
rozhodla o zmene dovodu zaistenia majetku. Stazovatel'ka napadla uvedené rozhodnutie krajske;j

prokuratiry st'aznostou.

3. Stazovatel’ka v ustavnej staznosti dovodila, ze krajska prokuratira rozhodovala o jej Ziadosti
po neprimerant dobu Styroch mesiacov, pricom rozhodnutie nadriadenej Generalnej prokuratary
Slovenskej republiky o uplatnenej staznosti jej nebolo ani ku ditu podania ustavnej staznosti



dorucené. V uvedenych skuto¢nostiach videla stazovatel’ka porusenie vSetkych svojich oznacenych
prav zarucenych ustavou a dohovorom.

1I.
Zastavenie konania

4. Stazovatelka 30. oktobra 2023 dorucila tistavnému sudu spit'vzatie Gstavnej staznosti v celom
rozsahu, kde ziadala konanie o jej Gstavnej staznosti zastavit’.

5. Podla § 127 zakona o ustavnom stde ak staZovatel’ vezme svoju ustavnu staznost’ spat’, ustavny
sud konanie o nej uznesenim zastavi.

6. Vzhl'adom na to, Ze staZovatel'ka vzala svoju ustavna staznost' v celom rozsahu spét (pozri
bod 4 oddvodnenia tohto uznesenia), uUstavny sud rozhodol o nej tak, ako to je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 22. novembra 2023

Lubos Szigeti
predseda senatu



