SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PLs. US 37/2024-5

Ustavny sid Slovenskej republiky v konani podra ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o tstavnych
staznostiach stazovatel'ky Centrum Kramare, spol. s r.o., Limbova 22, Bratislava, zastupene]
Law & Trust — advokatska kancelaria, spol. s r.0., Mlynské nivy 16, Bratislava, proti rozsudkom
Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 3C0/23/2023-403 z 29. juna 2023 a¢. k. 10C0/45/2022-300
z 29. jina 2023 takto

rozhodol:

1. Veci vedené na Ustavnom sade Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 2514/2023
asp. zn. Rvp 749/2024 spaja na spolocné konanie, ktoré¢ bude dalej vedené
pod sp. zn. Rvp 2514/2023.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia Ustavnym
sutdom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu bola 4. oktobra 2023 dorudena Ustavna staznost’ stazovatelky, ktorou namieta
porusenie zakladného prava na sidnu ochranu podla &l 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,,istava®) v spojeni s ¢l. 36 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobod (d’alej len ,,listina*)
a prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobod (dalej len ,,dohovor®) rozsudkom krajského sudu ¢. k. 3Co0/23/2023-403
z29. juna 2023. Ustavna staznost je na Gstavnom sude vedend pod sp. zn. Rvp 2514/2023 a bola
pridelena sudcovi spravodajcovi Ivanovi Fiadanovi, ktory je podla Rozvrhu prace Ustavného sudu
Slovenskej republiky na obdobie od 1. januara 2023 do 31. decembra 2023 ¢lenom druhého senatu
ustavného sudu.

2. Rovnaka stazovatelka sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 18. marca 2024
domaha vyslovenia porusenia svojho zakladného préva na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy
v spojeni s ¢€l. 36 ods. 1 listiny a prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru
rozsudkom krajského sudu €. k. 10C0/45/2022-300 z 29. jona 2023. Tato Ustavna staznost' je
na Ustavnom sude vedend pod sp. zn. Rvp 749/2024 a bola pridelend sudcovi spravodajcovi
Ladislavovi DuditSovi, ktory je podla Rozvrhu prace Ustavného stidu Slovenskej republiky
na obdobie od 1. janudra 2024 do 31. decembra 2024 (d’alej len ,,rozvrh prace na rok 2024*) clenom
Stvrtého senatu ustavného sudu.



3. Z obsahu oboch ustavnych st'aznosti vyplynulo, ze stazovatelka sa proti zalovanej VSeobecnej
zdravotnej poistovni domahala na Okresnom sude Bratislava V vydania bezdévodného obohatenia
v suvislosti s poskytovanim zdravotnej starostlivosti v ambulancii ORL bez zmluvného zikladu
so zalovanou v obdobiach august 2017, resp. september 2017. Okresny sud v oboch pripadoch
zalobu zamietol s odovodnenim, Ze strany sporu neboli v ziadnom zmluvnom ani v inom pravnom
vztahu a ziaden zakon zalovanej neukladal povinnost uzavriet so stazovatelkou zmluvu
o poskytovani zdravotnej starostlivosti, Zalovand sa na ukor stazovatelky neobohatila.
Napadnutymi rozsudkami krajského sudu boli potvrdené rozsudky sudu prvej instancie, odvolaci
sud sa stotoznil s pravnym postdenim stidu prvej inStancie.

4. Stazovatel’ka v oboch tstavnych st'aznostiach v podstatnom zhodne rozporuje pravne posudenie
vSeobecnych sudov prezentované v napadnutych rozsudkoch. Namieta, Ze neexistuje ziadne
zédkonné ustanovenie, podla ktorého by bol pacient povinny platit za zdravotnu starostlivost’
len z dovodu, Ze mu ju poskytuje nezmluvny poskytovatel' zdravotnej starostlivosti, a ked’ze
povinnosti mozno podla ¢l. 13 ustavy ukladat len zdkonom a takyto zdkon neexistuje, nie su
pacienti povinni za zdravotnl starostlivost’ platit’. Tento vyklad porusuje aj Gstavou a zdkonom
garantované prava pacienta na bezplatni zdravotnu starostlivost’ s poukazom na ¢l. 40 ustavy.
Podl’a jej ndzoru by Zzalovana mala uhraddzat’ aj poskytnuti zdravotnu starostlivost’ bez zmluvného
zakladu, pretoze disponuje prijmami z verejné¢ho zdravotného poistenia. Rozsudky odvolacieho
sidu su zatazené¢ aj procesnymi vadami, pretoze nezodpovedali na dolezité argumenty
stazovatelky, ktoré v konani formulovala, a nevykonali navrhované dokazy.

5. Zakon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o tustavnom sude®) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolo¢né konanie. V sulade s § 62 zakona o tistavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno vSak v konani
o ustavnej staznosti (¢l. 127 tstavy a § 122 a nasl. zdkona o Ustavnom sude) primerane pouzit
na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP.

6. Podla ¢l. II bodu 10 prvej az tretej vety rozvrhu prace na rok 2024 v zaujme hospodarnosti
konania m6ze plénum ustavného sidu rozhodnit’ o spojeni veci patriacich do posobnosti senatov
ustavného sudu, ktoré boli pridelené clenom roéznych senatov ako sudcom spravodajcom,
na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hladiska predmetu konania)
stvisia alebo sa tykaju tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni moéze plénu
ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo
predseda tustavného sudu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum
inak, je na spolo¢né konanie o spojenych veciach prislusny ten senat tstavného sudu, ktorého
¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na tistavnom sude skor
(§ 41 ods. 2 zakona o Gstavnom sude).

7. Z obsahu oboch ustavnych staznosti vyplyva, Ze tieto spolu skutkovo a pravne stvisia. Obe
podala rovnaka stazovatel'ka zastlipend totoZnym pravnym zéastupcom a smeruji proti rozsudkom,
ktoré vychadzaju z podobnych skutkovych a pravnych okolnosti tykajucich sa postidenia jej naroku
na vydanie bezdovodného obohatenia za poskytnuti zdravotnu starostlivost od Zalovanej
poistovne, ato bez zmluvného zikladu, pricom ne$lo o neodkladni zdravotnu starostlivost
a zalovand nemala povinnost’ uzatvorit so stazovatelkou zmluvu o poskytovani zdravotnej



starostlivosti, odliSuji sa iba v zalovanych obdobiach. Stazovatelka ziada vyslovit porusenie
oznacenych totoznych prav napadnutymi rozsudkami krajského sudu. Zhodne sa navrhuje zruSenie
napadnutych rozsudkov odvolacieho stidu a vratenie veci na d’alSie konanie.

8. Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti ustavny sud rozhodol tak, ze veci vedené ustavnym sudom
pod sp. zn. Rvp 2514/2023 a sp. zn. Rvp 749/2024 spojil na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej
vedené pod sp. zn. Rvp 2514/2023 (bod 1 vyroku tohto uznesenia).

9. Podla § 70 ods. 1 zakona o ustavnom sude rozhodnutie ustavného siidu nadobtida pravoplatnost’
a vykonatelnost’ diiom jeho dorucenia poslednému z ucastnikov konania pred ustavnym sudom,
ak tento zakon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo
ak nevyplyva iné z rozhodnutia ustavného sudu. Ustavny sid v zdujme rychlosti a plynulosti
konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zdkona o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci
na spolo¢né konanie nadobuda pravoplatnost’ a vykonatel'nost’” okamihom jeho prijatia Gstavnym
sutdom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tistavného stdu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 15. maja 2024

Ivan Fiacan
predseda Ustavného sidu
Slovenskej republiky



