SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 219/08-14

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 31. jula 2008
predbezne prerokoval staznost A. M. a E. M., obaja bytom T., zastipenych advokatkou
JUDr. M. K., P., ktorou namietaji porusenie svojho zakladného prava na prerokovanie veci
bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom
Okresného sudu Piestany v konani vedenom pod sp. zn. 6 C 43/2008 (povodne vedenom

Okresnym satdom Trnava pod sp. zn. PN - 11 C 281/2002), a takto
rozhodol:
1. Staznost A.M.aE. M. prijima na dalSie konanie.

2. Staznosti A. M. a E. M. vedené pod sp. zn. IV. US 218/08 a sp. zn. IV. US 219/08
spaja na spolo¢né konanie, ktoré sa bude viest’ pod sp. zn. IV. US 218/08.

Odovodnenie:



Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sad*) bola 21. januara
2008 dorucend staznost A. M. aE. M., obaja bytom T. (dalej len ,stazovatelia®),
zastupenych advokatkou JUDr. M. K., P., ktorou namietaji poruSenie svojho zédkladného
prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podra &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenske;
republiky (d’alej len ,,istava*) postupom Okresného sudu PieStany (d’alej len ,,okresny
sud“) v konani vedenom pod sp. zn. 6 C 43/2008 (povodne vedenom Okresnym sudom

Trnava pod sp. zn. PN - 11 C 281/2002).

Z obsahu staznosti vyplyva, ze stazovatelia 2. decembra 2002 podali okresnému
sudu zalobu, ktorou sa domdhali nahradenia prejavu voéle odporcu Pol'nohospodarsko-

Slachtitel'ského druzstva K. (dalej len ,,odporca®).

Zakonom ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky
a o zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
doslo od 1. januara 2005 k prechodu vykonu sudnictva z okresného sidu v dosledku jeho

zruSenia na Okresny sud Trnava.

V sulade so zdkonom & 511/2007 Z. z., ktorym sa meni a doplia zakon
¢.371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o zmene zakona
¢.99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskor$ich predpisov a dopiita zakon
Slovenskej narodnej rady ¢. 71/1992 Zb. o stdnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni neskorSich predpisov, sa od 1. januara 2008 na prejednanie

a rozhodnutie veci stazovatelov stal opdt miestne a vecne prisluSnym novozriadeny

okresny sud.

Stazovatelia v staznosti okrem iného uviedli, ze: «V celom, zatial’ vyse 5-rocnom
sudnom ,,konani* boli vytycené 3 pojednavania. 1. pojedndvanie bolo vytycené dna
26. 05. 2005 az Okresnym sudom Trnava, t. z. po 30-tich mesiacoch od podania Zaloby.
Dalsie 2 pojedndvania boli vytycené 21. 07. 2005 a 19. 10. 2005. Na posledne vytycenom

pojednavani doslo k zamietnutiu Zaloby. Po doruceni pisomného vyhotovenia rozsudku



a po podanom odvolani, Krajsky sud v Trnave svojim uznesenim zo dna 28. 07. 2006
rozsudok Okresného sudu Trnava zrusil a vec vratil na dalsie konanie. Okresny sud Trnava,
viazany pravaym ndzorom sudu vysSieho stupnia dna 06. 07. 2007 svojim uznesenim
pripustil zmenu navrhu. Tuto zmenu Okresny sud Trnava pripustil po vySe 11 a pol
mesiacoch. Od tej doby Okresny sud Trnava opdt nekonal a do podania tejto ustavnej

staznosti sposobil dalsi 6 mesacny prietah v konani. ».

K wvyuzitiu a¢innych prostriedkov napravy v predmetnom konani stazovatelia
vo svojej staznosti uviedli: ,, Predseda Okresného sudu mal vedomost, Ze i v tejto veci
dochddza k prietahom (o com svedci i napr. fotokopia vyjadrenia predsedu Okresného sudu
Trnava k vstavnej staznosti vedenej pod sp. zn. IV. US 53/07) a z pozicie svojho postavenia
neurobil v ostatnych veciach a najmd v tejto veci opatrenia, aby sa vo veci riadne konalo
bez zbytocnych prietahov. Tomu nepomohla ani Ziadost o riadne konanie a rozhodnutie
vo veci zo dna 02. 12. 2007. Z tohto hladiska vyuzili stazovatelia v zmysle ¢l. Il tejto
staznosti vSetky iné prdavne prostriedky, ktoré im zakon na ochranu ich zakladnych prav
alebo slobod ucinne poskytuje a na ktorych pouZitie su opravneni podla osobitnych

predpisov, tak aby boli odstranené prietahy v konani, v zmysle zdasady subsidiarity. .

Na ziklade uvedeného stazovatelia ustavnému sudu navrhli, aby vyslovil, ze ich
zékladné pravo na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Gstavy
bolo postupom okresného sidu v konani vedenom pod sp. zn. 6 C 43/2008 porusené,
prikazal okresnému sudu, aby v ozna¢enom konani konal bez zbyto¢nych prietahov, priznal
im financné zadostuc¢inenie kazdému z nich v sume 100 000 Sk a uhradu trov pravneho

zastliipenia.

I1.

Ustavny sud navrh na zacatie konania predbezne prerokuje podl'a § 25 ods. 1 zikona
Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu

Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich



predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude®) na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatel'a a zistuje, ¢i nie si dovody na odmietnutie ndvrhu podl'a § 25 ods. 2 zakona

o ustavnom sude.

Podla § 25 ods. 2 zdkona o tstavnom sude moéze ustavny sid na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez Ustneho pojednavania néavrhy, na ktorych
prerokovanie nemd pravomoc, navrhy, ktoré nemaji néaleZitosti predpisané zakonom,
nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neoprdvnenym, ako aj navrhy

podané oneskorene. Ustavny stid mdze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Ustavny sad predbezne prerokoval staznost’ stazovatelov a ked’Ze pri predbeznom
prerokovani nezistil Ziadne dovody pre odmietnutie staznosti podla § 25 ods. 2 zédkona

o ustavnom sude, prijal ju podla § 25 ods. 3 zdkona o Gistavnom sude na d’alSie konanie.

Podl'a § 31a zékona o Gstavnom sude ak tento zdkon neustanovuje inak a povaha veci
to nevylucuje, pouziju sa na konanie pred Ustavnym sidom primerane ustanovenia

Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*).

Podla § 112 ods. 1 OSP mdzZe suad v zadujme hospodarnosti spojit’ na spolocné
konanie veci, ktoré¢ sa u neho zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa tykaju tych istych

ucastnikov.

Na ustavnom sude prebieha konanie o staznosti stazovatelov dorucenej tistavnému
sidu 21. januara 2008, ktora bola prijata na d’alsie konanie uznesenim &. k. IV. US 218/08
z31. jula 2008. Veci vedené tUstavnym sidom pod sp. zn. IV. US 219/08 asp. zn.
IV. US 218/08 spolu skutkovo savisia a tykaja sa tych istych uéastnikov, preto ustavny sad
dospel k zaveru, ze v okolnostiach dané¢ho pripadu spojenie uvedenych veci na spolocné
konanie prispeje ku komplexnému, a tym aj k spravodlivému postdeniu oboch veci,
ako aj hospodérnosti konania, lebo znizi pocet potrebnych utkonov. Vzhl'adom na tuto

skutocnost’ Gistavny sid povazoval za vhodné na zéklade § 31a zdkona o Ustavnom sude



v spojeni s § 112 ods. 1 OSP spojit’ konanie o oboch staznostiach na spolo¢né konanie,

a preto rozhodol tak, ako je uvedené v bode 2 vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 31. jula 2008



