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Zjednotenie odliSnych pravnych nazorov senatov tustavného siidu
v konaniach, v ktorych st’aZovatelia namietaju poruSenie svojich zakladnych prav
odpocuvanim a inymi zasahmi zo strany organov verejnej moci

Plénum Ustavného sudu Slovenskej republiky v konani vedenom podsp.zn. PLz. US 1/2024
rozhodlo uznesenim o navrhu predsedu ustavného sudu podla § 13 ods. 3 zakona ¢. 314/2018 Z. z.
o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov na zjednotenie odliSnych pravnych ndzorov senatov ustavného sudu v konaniach
o ustavnych staznostiach pri posudzovani zasahov do zakladnych prav (pravo na siukromie)

dotknutych osob zo strany organov verejnej moci vyhotovovanim obrazovych, zvukovych alebo
obrazovo-zvukovych zaznamov, odpocuvanim a vyhotovenim ziznamu telekomunikacnej
prevadzky alebo oznamovanim tidajov o telekomunikacnej prevadzke.

Ustavny sid na neverejnom zasadnuti pléna 7. maja 2024 zjednotil odliSné pravne nazory
nasledovne:

1. Ako vyplyva z ¢1. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,tistava*) premietnutého do § 2
ods. 2 Trestného poriadku, zasahy do zakladnych prav na ucel trestného konania su neoddelitelne
spojené s ochranou sukromia a dostojnosti 0osob, teda hodnotami reprezentovanymi v ¢l. 16 a ¢l. 19
ustavy, resp. ¢l. 8 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zdkladnych slobod (dalej len ,,dohovor*).
Znamenda to, Ze pri aplikdcii normativnej upravy jednotlivych trestno-procesnych institutov su orgdany
cinné v trestnom konani a sud opravnené zasiahnut do sukromia vylucne zdakonnym postupom,
pricom  zdkonnost postupu vzmysle poziadaviek vyplyvajucich z uvedenej ustavnej,
medzinarodnopravnej a zdkonnej trestno-procesnej upravy zahrna a vyzaduje aj respektovanie
a skumanie dodrzania zasady legality, legitimity a proporcionality daného zasahu. Len takto zdakonne
ziskané dokazy (§ 2 ods. 12 a § 119 ods. 3 prva veta Trestného poriadku) je mozné pouzit' v trestnom
konani ako podklad pre rozhodovanie. Nezakonny postup pri zdasahu do sukromia diskvalifikuje
dokaz z hladiska jeho procesnej pouzitelnosti. Zakonna uprava procesného postupu v trestnom
konani, aj v kontexte uplatnenia jednotlivych procesnych aspektov ¢l. 17 a ¢l. 46 ods. 1 ustavy,
wtvara z hladiska procesnych ucinkov vicsi rozsah ustavnych prav a slobod (¢l. 154c ods. 1 ustavy),
nez vyplyva z ¢l. 5 a ¢l. 6 dohovoru (a to s ohladom na ich interpretaciu Eurdopskym sudom
pre ludské prava pripustajucu procesné pouzitie dokazu zabezpeceného alebo vykonaného aj
v rozpore s vautrostatnym pravaym poriadkom clenského Statu, ak su vysledkovo zachované principy
spravodlivého procesu).
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2. V nadvdznosti na predchadzajuci zaver plati, Ze ak prichadza v konkrétnej veci do uvahy
trestnoprocesnda obrana proti nelegdlne zabezpecenému alebo vykonanému dokazu, je dotknutd
osoba ako subjekt zakladnych prav a slobod a zaroven subjekt trestného konania (v konani
pred sudom strana) povinna vycerpat dostupné prostriedky napravy priznané jej zakonom v ramci
trestného konania, ustavnu staznost teda moézZe podat az nasledne. Nerespektovanie takto
vyjadreného principu subsidiarity pravomoci ustavného sudu je sankcionované odmietnutim ustavnej
staznosti, resp. v nej obsiahnutej namietky pre nepripustnost [§ 56 ods. 2 pism. d) a § 132 ods. 2
zdkona o ustavnom sude].

3. Pozicia ustavného sudu az na konci retazca subsidiarity je sprevadzanad aj tym, Ze rozhodnutie
vydané vo vztahu k dokazovaniu v priebehu trestného konania v jeho predsudnej faze, aj ked’ je
pravoplatné alebo vyvolava s nim spojené ucinky bez nadobudnutia pravoplatnosti (prikaz, suhlas),
nebrani sudu rozhodujucemu v sudnom konani (po podani obzaloby alebo ndvrhu na schvdalenie
dohody o vine a treste) povazovat na zdklade takého rozhodnutia zabezpeceny dokaz za nepripustny,
ak zisti (primarne ex officio) porusenie zakona, a to aj ked bolo rozhodnutie vydané sudcom
pre pripravné konanie alebo sudcom pri postupe podla zakona ¢. 166/2003 Z. z. o ochrane sukromia
pred neoprdavnenym pouzitim informacno-technickych prostriedkov a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov (zdkon o ochrane pred odpocuvanim) v zneni neskorSich predpisov, a napriek tomu, Ze
prislusny sud prvého stupna nema moznost také rozhodnutie zrusit. Obdobne to plati pre nadriadeny
sud pri rozhodovani o opravnych prostriedkoch, a to aj ked ide o procesné rozhodnutie (tykajiice sa
dokazovania) sudu nizsieho stupna vydané v sudnom konani, kedZe nadriadeny sud preskumava
nielen predmetnym opravnym prostriedkom napadnuté (finalne, resp. meritorne) rozhodnutie, ale aj
postup predchddzajuci jeho vydaniu.

Ustavny std konstatoval, e na problematiku vyuZivania informaéno-technickych prostriedkov
na zabezpe€ovanie informdcii dolezitych pre trestné konanie, ktoré je realizované v ramci ustanoveni
Trestného poriadku alebo podl'a zdkona o ochrane pred odpocivanim, je potrebné nazerat' z dvoch
uhlov pohPadu. Jednak dochddza k zasahu do prava na sukromie, ktoré je chrdnené viacerymi
¢lankami ustavy (Cl. 16 ods. 1 a ¢l. 19 ods. 2 a 3 alebo ¢l. 22), ako aj ¢l. 8 dohovoru, a jednak sa v
ramci tohto postupu ziskavaju dokazy, ktoré su pouZzitePné v trestnom konani na preukazanie
rozhodujucich skuto¢nosti dolezitych pre rozhodnutie v konkrétnej trestnej veci. Zodpovedajic tomu,
stazovatelia v suvislosti s vyuZivanim informacéno-technickych prostriedkov zo strany organov
verejnej moci vo vztahu k ich osobe namietaju porusenie svojho zakladného prava na sikromie,
ktoré malo byt spdsobené samotnym zdsahom, ako aj poruSenie prav procesného charakteru,
ktoré spadaju pod ochranu zadkladného prava na sudnu ochranu podl'a ¢l. 46 ods. 1 ustavy alebo prava
na spravodlivy sudny proces podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, a to v suvislosti s pouzitim takto ziskane;j
komunikacie, idajov alebo zdznamu ako dokazu v trestnom konani.

Tymto spésobom na uvedent problematiku nazera aj judikatira Europskeho sudu pre I'udské prava
(dalej len ,,ESLP*), ktory v ramci svojej rozhodovacej ¢innosti v tejto suvislosti uviedol, ze procesny
rozmer monitorovania telefonickej komunikacie stazovatela, ktory sa sice moéze riesit v jeho
trestnom konani, je potrebné odlisit’ od ochrany jeho suikromného Zivota a koreSpondencie, ktord ma
k dispozicii podl'a ¢l. 8 a ¢l. 13 dohovoru.



Z judikatary ESLP tiez vyplyva, Ze samotné porusenie prava na sukromie nemusi vzdy znamenat’, Ze
bolo zaroven porusené pravo na spravodlivy proces. Mdze dojst’ k zaveru, Ze pravo na spravodlivy
proces porusené nebolo a dokaz ziskany protipravnym ,,odposluchom® (zaznamom telekomunikacnej
prevadzky) moéze byt oznaCeny ako pripustny, hoci prdvo na sukromie poruSené mohlo byt.
Specificku tpravu pripustnosti dokazov vSak prenechdva vnutrostatnej zakonnej uprave.

V slovenskom trestnom konani vSak podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku plati zdsada zdkonnosti
dokazov, v zmysle ktorej m6Zu byt’ v trestnom konani pouZité len dokazy ziskané zikonnym
sposobom. Na rozdiel od judikatiry ESIP teda nas vnutro$tatny pravny poriadok nepripusta pouzitie
nezékonne ziskan¢ho ddkazu, teda v zmysle ¢l. 154c¢ ods. 1 Gstavy v podstate poskytuje dotknutym
osobam, proti ktorym sa vedie trestné konanie, vic¢Si rozsah zakladnych prav a slobéd.
Z uvedené¢ho vyplyva, Ze oddelené posudzovanie procesnej roviny vyuzivania informacno-
technickych prostriedkov v sivislosti so zakladnym pravom na stidnu ochranu a spravodlivé
sidne konanie a hmotnopravnej roviny v suvislosti so zakladnym pravom na ochranu stkromia

nie je celkom aplikovatel'né.

Hodnotenie zadkonnosti dokazov patri do pravomoci orgédnov cinnych v trestnom konani
a v§eobecnych trestnych sudov rozhodujucich o vine a treste. Toto postdenie su povinné realizovat’
ex offo, a hoc nemaju pravomoc zrusit’ rozhodnutie, ktorym bol vydany sthlas ¢i prikaz na pouzitie
informacno-technickych prostriedkov, maji pravomoc konstatovat’ nesplnenie podmienky zdkonnosti
a na fiu nadvézujuce porusenie prava dotknutej osoby na sukromie.

Ak by do tohto procesu ustavny sud vstupoval vo faze pripravného konania, konania pred sitdom
rozhodujiicim o vine a treste alebo konania o naslednych opravnych prostriedkoch, vstupoval by
do sféry ich pravomoci, ¢o by znamenalo porusenie principu subsidiarity pravomoci ustavného stdu.
Ak dotknuta osoba, ktorda ma procesné postavenie subjektu v trestnom konani (§ 10 ods. 10 Trestného
poriadku), nevyc€erpa bez dévodov hodnych osobitného zretel'a dostupné opravné prostriedky, ktoré
jej v tomto ohl'ade pontka trestné konanie v celom jeho priebehu, Gstavny sid jej Gistavnu staznost’
odmietne podl'a § 56 ods. 2 pism. d) zdkona o Gstavnom sude pre nepripustnost’.

Vychadzajiuc z uvedeného, plénum tstavného sudu dospelo pri rozhodovani o zjednoteni odlisnych
pravnych ndzorov senatov ustavného sudu k zaveru, Ze dotknuta osoba, ktord ma postavenie subjektu
v trestnom konani a tvrdi, Ze povolenim (suhlasom alebo prikazom) ¢i samotnym pouzitim
informacno-technickych prostriedkov podla zédkona o ochrane pred odpocuvanim alebo podla
Trestného poriadku doSlo k poruSeniu jej procesnych prav na sudnu ochranu a spravodlivé sidne
konanie ¢i k poruSeniu jej zdkladného prava na ochranu sukromia, musi pred podanim ustavnej
staznosti vycerpat’ dostupné prostriedky napravy, ktoré jej poskytuje Trestny poriadok v rédmci
trestného konania. Ak tak bez dovodov hodnych osobitného zretel'a neurobi, tistavny sud jej tistavna
staznost’ odmietne podla § 56 ods. 2 pism. d) zdkona o istavnom sude ako nepripustna.

Tymto uznesenim su senaty ustavného stdu viazané pri rozhodovani d’alSich obdobnych veci.



Uplné znenie uznesenia pléna ustavného sidu sp. zn. PLz. US 1/2024 zo 7. maja 2024 a k nemu
pripojené odligné stanoviska sudcu Petra Straku a sudcu Roberta Sorla st zverejnené na webovom
sidle tistavného sudu.

Upozornenie:

Tlacova sprava sluzi vylune na informovanie o rozhodovacej cinnosti ustavného sudu,
nenahradza rozhodnutie ustavného stidu a nie je pren zavizna.

Dokument pre potreby médii, ktory nezaviizuje Ustavny siid Slovenskej republiky.

Viac informadcii méZe médiam poskytnut’
hovorkyiia Ustavného siidu SR PhDr. Martina Ferencovd, PhD.
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