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UvoD

USTAVNY SUD SLOVENSKE) REPUBLIKY

UVODNE SLOVO
PREDSEDU

*

JUDr. Ivan Fiacan, PhD.

VaZeni Citatelia, vaZené Citatelky,

rok 2019 bol v histérii Ustavného stdu Slovenskej republiky prelomovym
rokom. Od janudra do 16. februdra pracovalo plénum v plnom zloZeni -
13 sudcov Ustavného sudu, nasledne vyprsalo funkéné obdobie 9 z nich
a rozhodovaciu ¢innost zabezpecovali iba 4 sudcovia Ustavného sudu.

Dria 17. aprila 2019 boli menovani 3 novi sudcovia tstavného stdu, vrdtane predsedu
a podpredsedu tstavného sidu. Stvrté funkcné obdobie na Ustavnom stide Slovenskej republiky sa
teda zacalo v nedplnom zloZeni pléna - 7 z 13 sudcov ustavného sudu.

Neuspokojivy stav nelplného zloZenia pléna sa prejavil i v prehlade sle-
dovanych ukazovatelov za rok 2019. Na Ustavnom sude bolo v obdobf
od 1.janudra 2019 do 31.decembra 2019 evidovanych 2373 podani
(ndvrhov a staznosti), 1 581 podani bolo vybavenych a 1 490 nevybave-
nych, pricom z daného poctu 1490 nevybavenych podani k 31. decem-
bru 2019 bolo nevybavenych 39 podani, v ktorych bolo prislusné rozho-
dovat plénum Ustavného stdu. Priemerna dizka konania pred Gstavnym
sudom bola takmer 7 mesiacov (6,86 mesiaca).

Plénum Ustavného sudu bolo doplnené a sfunk&nené az 10. oktébra
2019.V kratkom case schvdlilo dva doleZité dokumenty - novy Spravovaci
a rokovaci poriadok Ustavného stdu Slovenskej republiky, v ktorom sa
okrem iného nanovo upravila komunikacia Ustavného sddu s médiami
a Rozvrh prace Ustavného stdu Slovenskej republiky na obdobie od 1. ja-
nudra do 31. decembra 2020. Medzi sudcov Ustavného sudu bolo preroz-
delenych 1 062 doslych podani, ktoré dovtedy neboli pridelené z dévodu
neuplného poctu sudcov Ustavného sudu.



V roku 2019 patrili k zaujimavym rozhodnutiam Ustavného sidu rozhod-
nutia prijaté v konaniach o stlade pravnych predpisov, napr. vo veci za-
kazu zverejniovat volebné prieskumy 50 dni pred volbami, tzv. volebné
moratérium (PL. US 26/2019, Rvp 2211/2019 - sudca spravodajca Miro-
slav Duris, uznesenie o prijati, pozastavenie Ucinnosti ¢asti napadnutého
pravneho predpisu), vo veci bezpecnostnych previerok sudcov a kandida-
tov na vymenovanie za sudcov (PL. US 21/2014, Rvp 11061/2014 - sudca
spravodajca Peter Briidk, nalez, nesulad), vo veci verbalnych nenavistnych
trestnych €inov (PL. US 5/2017, Rvp 15155/2016 - sudca spravodajca La-
jos Mészaros, ndlez, nesulad), vo veci nepripustnosti exekucie prislusen-
stva vykonatelne judikovanej pefaZnej pohladavky (PL. US 6/2016, Rvp
4938/2016 - sudca spravodajca Rudolf Tkacik, nalez, nesulad) a taktieZ
rozhodnutia prijaté v konaniach vo volebnych veciach, napr. vo veci voleb-
nych staznosti tykajucich sa Ustavnosti a zakonnosti volieb do Eurépske-
ho parlamentu (PL. US 15/2019, Rvp 990/2019 - sudca spravodajca Peter
Molnar, uznesenie o zamietnuti).

Plénum Ustavného sudu sa v roku 2019 venovalo i viacerym vyznamnym
medzinarodnym aktivitam. Po 10 rokoch sa konalo bilateralne stretnu-
tie so sudcami Spolkového Ustavného sudu Nemecka (december 2019,
Karlsruhe) a plénum Ustavného stdu pokracovalo i v tradicii pracovnych
stretnuti so sudcami Ustavnych studov Ceskej republiky (oktéber 2019,
Brno) a Madarskej republiky (oktéber 2019, KoSice), ako aj v pracovnych
stretnutiach s vyznamnymi subjektmi v oblasti sidnictva doma i v ramci
euroStruktdr.

Z uvedeného vyplyva, Ze rok 2019 sa niesol v znameni doplnenia pléna tstavného sudu, priniesol
vela zaujimavych rozhodnuti v rdémci rozhodovacej ¢innosti tstavného sudu a uspechy na poli
medzindrodnych aktivit pléna dstavného sudu.

VSetky podrobnosti s uvedené v publikacii s nazvom ,Ro¢enka 2019".
Predkladany text prindSa odbornej i laickej verejnosti vetky relevantné
informacie o rozhodovacej i organizacnej ¢innosti Ustavného sudu, ako aj
informacie o Kancelarii istavného sudu Slovenskej republiky za sledova-
né obdobie, no zdroven je prejavom vdaky voci sudcom Ustavného stdu
a ich rozhodovacej Cinnosti a voci vietkym zamestnancom Kancelarie
Ustavného sudu Slovenskej republiky, plneniu ich pracovnych uloh a vy-
tvaraniu vhodnych podmienok pre rozhodovaciu ¢innost sudcov Ustav-
ného sudu.

JUDR. IVAN FIACAN, PHD.
predseda Ustavného sudu Slovenskej republiky




CINNOSTI

ROZHODOVACIA CINNOST
USTAVNEHO SUDU
SLOVENSKE] REPUBLIKY

I. ROZHODNUTIA O SULADE ZAKONOV
S USTAVOU SLOVENSKEJ REPUBLIKY

PL. US 6/2017 Z 9. JANUARA 2019 -
SLOBODA PREJAVU POSLANCOV NARODNE] RADY
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Ustavny sud Slovenskej republiky (dalej aj ,Ustavny sud”) v tejto
veci preskiimal viacero ustanoveni zakona, ktory upravuje roko-
vanie Narodnej rady Slovenskej republiky (dalej len , rokovaci po-
riadok").

I8lo o ustanovenia, ktoré a) upravuju dizku vysttpeni poslancov
vrozprave v Narodnej rade Slovenskej republiky (dalej len ,narod-
na rada“); b) zakazuju pouZitie réznych pomdcok v narodnej rade;
) upravuju vystupenia predsedu a podpredsedov narodnej rady,
prezidenta a ¢lenov vlady v rozprave, a napokon d) umoZznuju z ro-
kovacej saly vykazat poslanca.

Napadnuté ustanovenia mali byt podla skupiny poslancov narod-
nej rady, ktori sa na Ustavny sud obrétili, v rozpore s pravnym Sta-
tom [€l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenske] republiky (dalej aj ,Ustava”)],
pravom na slobodu prejavu (¢l. 26 Ustavy) a so slobodnou sutazou

politickych sil v demokratickej spolo¢nosti (¢l. 31 Ustavy).
Ku kontrole vnutornych pomerov ndrodnej rady vSeobecne

Narodna rada je predstavitelkou volicov, ktori st nositelmi Statnej
moci. Ustavny sid preto uzndva osobitné postavenie narodnej
rady a uznava aj skutocnost, Ze narodna rada ma pravo prijat ro-
kovaci poriadok tak, aby umoznoval hladky priebeh jej ¢innosti.

Na druhej strane treba pripomenut, Ze aj ndrodna rada je viazana
Ustavou, preto Ustavny sud méze kontrolovat ndrodnu radu v tom
zmysle, ¢i prijaty rokovaci poriadok neporuduje Ustavu. Ustavny
sud v3ak zasahuje len tam, kde je to nevyhnutné.

Zo strany Ustavného sudu je potrebné zasiahnut napriklad v pri-
padoch, ak by boli poruSované prava poslancov, osobitne ak ide
o ochranu poslancoy, ktori su v narodnej rade v menSine.

K slobode prejavu poslancov vSeobecne

Ustavny sud pripomenul, Ze sloboda prejavu podla ¢l. 26 Ustavy
je slobodou sukromnych oséb proti Statu. Poslanci st vSak sami
predstavitelmi Statnej moci a ich pravo vystlpit v rozprave je
z toho vyplyvajucim mocenskym opravnenim. Sloboda prejavu



poslancov je preto chranend v ¢l. 78 ods. 2 Ustavy, podla ktorého
nemozno poslancov za vyroky pri vykone ich ¢innosti v ndrodnej
rade alebo v jej orgdnoch trestne stihat.

Spornd pravna Uprava sa preto netyka €l. 26 Ustavy, napriek
tomu sa v3ak Ustavny sud vyjadril aj k tejto ¢asti navrhu na za-
Catie konania.

K dizke vystiipeni poslancov v rozprave

Napadnutd pravna Uprava stanovila, Ze poslanec pisomne pri-
hldseny do rozpravy ma na svoje vystUpenie k dispozicii najviac
20 minut; poslanec povereny vystlpit za poslanecky klub najviac
30 minut a poslanec Ustne prihlaseny do rozpravy najviac 10 mi-
nut (tieto ¢asy mozno za urcitych okolnosti aj prediZit). Do dizky
re¢nickeho Casu sa nezapocitava ¢as prednesu pisomne vyhoto-
veného pozmerujuceho alebo doplfiujuceho navrhu.

Ustavny sud skonstatoval, e stanovenim ¢asu na vystlpenie
v rozprave dochadza k obmedzeniu prav poslancov, nejde v3ak
o popretie ich prav. Kazdy poslanec sa totiz mbZe pocas rozpravy
vyjadrit ku kazdej konkrétnej veci v kazdom ¢itani, a to na zaklade
aj pisomného, aj Ustneho prihlasenia (teda dvakrat). Okrem toho
mdZe podavat pozmenujlce navrhy a faktické poznadmky. Obme-
dzenie ¢asu v rozprave je pritom aj z medzinarodného hladiska
pomerne beZnou zéleZitostou.

K zdkazu pomécok

Prislusné ustanovenia rokovacieho poriadku zakazuju pouZitie
zvukovych, obrazovych alebo obrazovo-zvukovych pomd&cok pri
vystUpeni poslanca v rozprave. Okrem toho je zakazané do roko-
vacej saly vnasat plagaty, letdky alebo iné obdobné pomécky.

Ustavny sud zdéraznil, e uz uvedené obmedzenie sa nijako ne-
dotyka obsahu, ale len sp&sobu prejavu poslancov. Podla nazoru
Ustavného sudu zdkaz réznych pomocok neznamena popretie
slobody prejavu, pretoZe podstatou prejavu poslanca je volny Ust-
ny prednes.

Zmysel zastupovania ob¢anov poslancami nie je v plagatoch v ro-
kovacej séle, ale v moznosti slobodne sa vyjadrit k predmetu roko-
vania parlamentu za rovnakych podmienok ako ostatni poslanci.
Do tohto rokovaci poriadok nezasahuje.

K vystupeniam dalSich oséb v rozprave

Napadnuté boli aj ustanovenia, ktoré umoznuju predsedovi na-
rodnej rady, prezidentovi a predsedovi vlady vystupit v rozprave
kedykolvek a bez ¢asového obmedzenia. Okrem toho tieto usta-
novenia opraviuju vystupit v rozprave kedykolvek, aviak s ¢aso-
vym obmedzenim v rozsahu dvadsiatich mindt podpredsedov
narodnej rady a ¢lenov vlady (v pripade vyslovovania nedbvery

Clenovi vlady ¢asové obmedzenie neplati).

Ustavny std povazoval pravnu Gpravu za opodstatnent a vhod-
nu, a to s prihliadnutim na prévomoci a osobitné postavenie pred-
sedu a podpredsedov narodnej rady, ktorych Ulohou je organizo-
vat a viest ¢innost zdkonodarného zboru.

Rovnako aj Ustavné postavenie prezidenta, ktory je hlavou Sloven-
skej republiky, odévodriuje jeho Siroko stanovené pravo vystupit
v narodnej rade.

Vo vztahu k ¢lenom vlady a osobitne predsedovi vlady pouka-
zal Ustavny sud na skutocnost, Ze narodnd rada ma pravo Zia-
dat, aby sa ¢lenovia vlady (vratane predsedu) ztc&astnili na jej
schddzi. V zaujme zachovania delby moci a vyvaZzeného posta-
venia je preto vhodné, aby &lenovia vlddy mali tieZ moZnost
v narodnej rade vystUpit na svoju Ziadost. Neobmedzeny ¢asovy
priestor sa potom prizndva len predsedovi vlady vzhladom na
jeho osobitné postavenie.

K vykdzaniu poslanca z rokovacej saly

Navrhovatelia namietali, Ze dévody vykazania zo saly, ktoré spoci-
vaju v ,prekroceni hranice sluSnosti” alebo v ,nardsani priebehu
rokovania”, nie s dostato¢ne jasné a su preto v rozpore s prav-
nou istotou a pravnym Statom.

K tomu Ustavny sud uviedol, Ze z hladiska pravnej istoty je rozho-
dujuce, ¢i su zo znenia pravnej normy poslanci schopni rozumne
predvidat nasledky svojho spravania. Podla Ustavného sudu tato
poZiadavka bola splnend, pricom poukazal aj na skutocnost, Ze
podobné ustanovenia obsahuju aj rokovacie poriadky zahranic-
nych zakonodarnych zborov.

Okrem toho vykazanie poslanca zo sély nie je mozZné bez pred-
chadzajuceho upozornenia, a to len vtedy, ak poslanec toto upo-
zornenie nereSpektuje. Dotknuty poslanec tiez moZze poZziadat,
aby spravnost rozhodnutia o vykazani preskimala narodnd rada
alebo jej Ustavnopravny vybor.

Zdver

Na zaklade uZ uvedenych zisteni potom Ustavny sud navrhu na
zacatie konania nevyhovel, pretoZe obmedzenia slobody prejavu
poslancov sledovali Ustavne dovoleny ciel, teda riadny chod né-
rodnej rady a neboli neprimerané. Zaroven predmetné ustanove-
nia neznamenali ani popretie prav poslancov, ktorf su v ndrodnej
rade v mensine.




CINNOSTI

PL. US 5/2017 Z 9. JANUARA 2019 -
NENAVISTNE TRESTNE CINY

Skupina poslancov narodnej rady vo svojom ndvrhu na zacatie
konania namietala, Ze Trestny zakon obsahuje ustanovenia, ktoré
su v rozpore s Ustavou. ISlo konkrétne o trestny ¢in podnecovania
nenavisti k ,inej skupine oséb” a tieZ o ustanovenia, ktoré sa tyka-
li trestného €inu hanobenia a podnecovania k nendvisti a nasiliu
pre ,politické presvedcenie”.

K vychodiskam rozhodnutia

Podla nazoru Ustavného sudu preskimavané trestné ciny spadali
pod ochranu slobody prejavu a tuto slobodu obmedzovali.
Rovnako ako pri obmedzeni inych Ustavnych prav a slobdd bolo
potrebné zistit, ¢i iSlo o obmedzenie stanovené zdkonom, dalej €i
obmedzenie sledovalo Ustavne prijatelny ciel, ¢i bolo na dosiah-
nutie tohto ciela vhodné a nevyhnutné, a napokon bolo potrebné
zvazit vyznam sledovaného ciela vo vztahu k vyznamu obmedzo-
vaného préva.

K ustavnosti pojmu ,,ind skupina oséb”

Ustavny sud sa v tejto ¢asti zameral na splnenie podmienky z&-
konnosti obmedzenia slobody slova. V ramci toho sa sustredil na
to, Ci je zdkonna Uprava jednoznacnd a mozno ju v trestnom prave
pouZzivat tak, aby to nebolo v rozpore s Ustavou. Do Uvahy zobral
povahu trestného prava, v ktorom sa prejavuju vysoké naroky na
znenie pravnych noriem, pretoZe odsudenie v trestnom konani
ma velmi zavazné nésledky.

Ustavny sud zdéraznil, Ze organy ¢inné v trestnom konani potre-

buju mat pri tomto type trestnej ¢innosti zretelné pravidla. Aj ked

trestné pravo prirodzene pracuje s pojmami, ktoré vyZaduju vy-
klad, podla ndzoru Ustavného sudu pri pojme ,ind skupina os6b”
uz vyklad hranicil s dotvaranim pravnej Upravy.

Narodna rada moZe rieSit naliehavé spolocenské problémy aj pro-
strednictvom trestného prava, je vSak zodpovedna za jasné stano-
venie pravidiel tohto rieSenia. Ak je ciefom spornej pravnej Upravy
postihovanie nenavisti proti skupindm, tak by zdkonodarca mal
tie skupiny riadne oznacit.

Na zaklade uvedeného potom Ustavny sud povaZoval napadnuté
Casti Trestného zakona za rozporné s Ustavou, pretoZe sloboda
prejavu nemdze byt obmedzena tak neurcito, trestny ¢in nemoze
byt vymedzeny tak otvorene a $tat musi mat riadny podklad na
zasahy do slobdd obcanov, ktori na druhej strane musia mat jasne
stanovené svoje povinnosti.

V danom pripade teda nebola dodrZzand podmienka zdkonnosti,
a to z pohladu obmedzenia Ustavného prava na slobodu prejavu,
ako aj z pohladu ur¢itosti trestného prava a napokon z pohladu
pravneho statu.

K hanobeniu a podnecovaniu k nendvisti a ndsiliu pre politické
presvedcenie

Ustavny sud aj tieto ustanovenia povaZoval za nedostato¢ne ur-
Cité, a to z podobnych dbévodov, ako to bolo vo vztahu k pojmu
,ind skupina oséb”. Okrem toho tu vSak vznikala aj obava z moz-
ného obmedzenia slobodnej politickej diskusie a nejasného vzta-
hu medzi medzindrodnymi pravidlami a vnatroStatnou trestnou
Upravou. Ustavny sud totiz zdéraznil, Ze politické presvedéenie sa
spravidla chréni v pripadoch jednotlivcov, ktori by mali byt vydani
do iného Statu, v ktorom by im z dévodu politického presvedcenia
malo hrozit prenasledovanie.

Ani tieto ¢asti Trestného zakona teda nesplnali poZiadavky na kva-
litu zdkona obmedzujiceho slobodu prejavu a poZiadavky prav-
neho $tatu a boli v rozpore s Ustavou.

NALEZ VO VECI PL. Ug 21/2014 Z 30. JANUARA 2019 -
MATERIALNE JADRO USTAVY A PREVIERKY SUDCOV

Materidlne jadro ustavy a pravomoc Ustavného stdu

Ustavny sud v danej veci preskiimaval povinnost sudcov a zau-
jemcov o funkciu sudcu podrobit sa previerkam, ¢ splfiaju pred-
poklady pre vykon funkcie sudcu. Okrem viacerych zdkonov sa
prvykrat stali predmetom rozhodnutia aj ¢lanky samotnej Ustavy.

Podla ndvrhu na zacatie konania bola Ustavna a zadkonna Uprava
previerok v rozpore s nezavislostou sudnej moci. Jednym z dévo-
dov bola aj skuto¢nost, Ze o previerkach rozhodovala Sudna rada
Slovenskej republiky (dalej aj ,sudna rada“) podla podkladov za-
bezpecovanych predstavitelom vlddnej moci, ktorym bol Narodny
bezpecnostny uUrad.

Ustavny std musel v prvom rade zodpovedat na otazku, ¢ okrem
zékonov, ktoré maju nizsiu pravnu silu ako Ustava, moZe presku-
mat aj niektoré Casti samotnej Ustavy. Inak povedané, ¢i je mozné
vyslovit nesulad casti Ustavy s inymi jej Castami. V tejto suvislosti
poukazal na skuto¢nost, Ze v porovnani s inym Statmi (napriklad
Ceska republika alebo Nemecko) na3a Ustava neobsahuje Ziadne
ustanovenia o tom, Ze by niektoré jej clanky mali vynimocné po-
stavenie v tom, Ze ich nie je mozné zmenit, pricom pri inych Ustav-
nych ¢lankoch je zmena mozna.

Ustava je vsak postavena na hodnotach, ktoré chrénia préva ob-
¢anov a obmedzuju Statne zdsahy do tychto prav. Hodnotové za-
loZenie Ustavy je mimoriadne doleZité, pretoZe odliSuje stcasnu
Slovensku republiku od nedemokratickych vlad, ktoré v minulosti
prava obcanov priamo potlacali alebo ich uznavali iba navonok.

Hodnoty, na ktorych je Ustava zaloZen4, su vyjadrené v Ustavnych
principoch, ktoré su zakotvené v jednotlivych Ustavnych ¢lankoch.



Tieto principy urcuju podobu Slovenskej republiky.

S hodnotovou povahou Ustavy suvisi otazka tzv. ,materidlneho
jadra Ustavy", CiZe takych Ustavnych principov, ktorych zmena ale-
bo zruenie sa nepripusta, lebo by to narusilo samotnd podstatu
Ustavy a tym aj Statu. To podla Ustavného sidu nemusi byt ani
v protiklade s prdvomocami narodnej rady, ktord prijima a menf
Ustavu. Zakotvenim nemenitelnych principov v Ustave totiz moéze
narodna rada obmedzit aj samu seba a takéto obmedzenie potom
mozZno chapat ako najvyssi prejav zvrchovanosti narodnej rady.

Ustavny sud na zaklade tychto Gvah dospel k zaveru, Ze v konkrét-
nych ¢lankoch nasej Ustavy su zakotvené také Ustavné principy,
ktorych porusenie by znamenalo zasah do podstaty Ustavy a tym
aj do povahy Slovenskej republiky ako pravneho statu. Tieto prin-
cipy tvoria materidlne jadro Ustavy, do ktorého nie je mozné za-
siahnut, a to ani prostrednictvom zmeny samotnej Ustavy. Obsah
materialneho jadra, teda ktoré Ustavné principy a ¢lanky ho tvoria,
nachadza svojimi rozhodnutiami Ustavny sud ako organ ochrany
Ustavnosti.

Z uvedeného vyplyva, Ze existuju Ustavné ¢lanky s rozli¢nou silou
a aj Ustavny zakon moZe byt protiUstavny, ak narisa materialne
jadro Ustavy. Takéto naruSenie vyvolava protiUstavnost vtedy, ak
je dostato¢ne zavazné. Ustavny stid ma pravomoc tento nesulad
konstatovat, pretoZe podla Ustavy je nezavislym sidnym orgadnom
ochrany Ustavnosti. Ak by nezakrocil pri poruseni materidlneho
jadra Ustavy, prestal by tdto svoju Ulohu plnit. V tejto suvislosti
Ustavny sud poukazal aj na slub sudcu Ustavného sudu, ktorého
Ulohou je okrem iného chranit principy pravneho Statu.

K suladu napadnutej prdvnej tpravy s pravnym Statom

Ustavny sud kontatoval, Ze €. 1 ods. 1 Ustavy je zdkladom mate-
ridlneho jadra Ustavy, pretoZe charakterizuje Slovensku republiku
ako demokraticky a pravny Stat. Dostatocne zdvazné porusenie
tohto ¢lanku je vZdy porusenim Ustavy. Neoddelitelnou sucas-
tou pravneho 3tatu je aj delba moci, do ktorej napadnuta pravna
Uprava zasiahla nedstavnym spdsobom.

Podla Ustavného sudu totiz tadto Uprava prizndvala Narodnému
bezpecnostnému Uradu ako predstavitelovi vlddnej moci nené-
leZité postavenie. V skutocnosti totiz sidna rada nemohla pre-
skimat nim predloZené podklady, ktoré boli rozhodujuce pre
previerky tykajuce sa sudnej moci. Vyplyva to aj zo skuto¢nosti,
Ze Narodny bezpecnostny Urad ziskava informdcie aj utajovanym
spbsobom z réznych zdrojov.

Vzhladom na tieto skuto¢nosti pravna Uprava porusovala princip
pravneho statu.

K suladu napadnutej prdvnej tpravy s nezdvislostou stidnej moci

Sucastou materiadlneho jadra Ustavy je aj nezavislost sidnej moci,
ktora je zakotvena v ¢l. 141 ods. 1 a €l. 144 ods. 1 Ustavy. Napad-
nuta pravna Uprava zasiahla nedstavnym spdsobom aj do tohto
Ustavného principu.

Ustavny sud konstatoval, Ze celoplo$né previerky sudcov s moz-
nostou ich odvolania predstavuju v demokratickom a pradvnom
State ojedinelé, celkom vynimocné opatrenie, aké mozno prijat
iba bezprostredne po zmene vlady z nedemokratickej na demo-
kratickd. V sicasnosti neexistuju dévody pre zavedenie takéhoto
overovania sudcovskej spdsobilosti u uz vymenovanych sudcov.

Nezdvislost sudnej moci zarovei neznamend nemoznost kon-
troly sudcov, tato kontrola v8ak musi byt vyvaZzena a primerand.
Sposob kontroly zavedeny spornou pravnou Upravou tymto po-
Ziadavkdm nezodpovedal, kedZe citlivé informacie ziskané Na-
rodnym bezpec¢nostnym Uradom by mohli byt zneuZité s cielom
ovplyvhovat sudcov. V stcasnosti su k dispozicii obvyklé metody
kontroly ¢innosti sudcov (disciplindrna, obcianskopravna a trest-
nopravna zodpovednost), ktoré je ale potrebné ddsledne vyuZivat.

V pripade zaujemcov o funkciu sudcu Ustavny sid neodmietal
samotnU myslienku overovania predpokladov ich sudcovskej
sposobilosti. Podla ndzoru Ustavného sudu v rozpore s materi-
alnym jadrom Ustavy neboli samotné previerky zdujemcov, ale
ich sposob.

V sulade s Ustavou by totiZ bolo, ak by sidna rada mala skuto¢-
nd moznost sama posudit podklady poskytnuté jej Statnymi or-
ganmi a na zéklade tohto posudenia rozhodnut, ¢i su splnené
predpoklady sudcovskej spdsobilosti u konkrétneho zaujemcu.
Ustavny sud preto zrusil ustanovenia tykajuce sa previerok za-
ujemcov v tom rozsahu, v akom sa tykali Ulohy Narodného bez-
pecnostného Uradu.

Podla sucasnej pravnej Upravy teda sudna rada nadalej kontroluje
predpoklady sudcovskej sposobilosti u sudcov. Nejde v3ak o plos-
né preverovanie a pri obstarani podkladov m& moZnost sama
poZiadat o sucinnost prislusné organy verejnej moci, nie je teda
odkézana na Narodny bezpecnostny Urad.

Zaroven sudna rada preskimava predpoklady sudcovskej spo-
sobilosti u vietkych zadujemcov o funkciu sudcu, a to podobnym
spbsobom, ako je to u sudcov.

PL.US10/2019 Z30.JANUARA 2019 -
ROZHODNUTIA VYSSICH SUDNYCH URADNIKOV

Navrh na zacatie konania podal okresny sud, podla ktorého bola
pravna Uprava sudneho konania v obcianskych veciach ¢iastotne
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protiUstavna. Podstata ndmietok spocivala v tom, Ze podla Civil-
ného sporového poriadku rozhodnutie o vySke nahrady nakladov
vynaloZenych na stdne konanie (trovy konania) vydava vyssi sud-
ny Uradnik.

Navrhovatel tvrdil, Ze je to v rozpore s ¢l. 142 ods. 2 Ustavy. Podla
tohto ¢lanku Ustavy je sice mozné, aby o niektorych otazkach roz-
hodoval zamestnanec sidu, méze to vSak urobit len na zaklade
osobitného poverenia vydaného sudcom. V tomto pripade vSak
vy$8i sudny uradnik rozhoduje nie na zaklade poverenia, ale pria-
mo na zaklade zdkona. To na druhej strane podla navrhovatela
ma za nasledok aj to, Ze rozhodnutie o vyske trov konania neméze
vydat sudca.

K rozhodnutiam vysSich sudnych dradnikov

Urad vy3&ieho stdneho tradnika vznikol na Slovensku v roku 2004
podla prikladu inych eurépskych krajin, pricom cielom bolo napo-
mdct rychlosti sidneho konania. Vyssi sudni Uradnici su z tohto
dovodu opravneni vykonavat urcité tkony a aj vydavat niektoré
rozhodnutia v sidnom konani.

Pokial ide o ich postavenie, su to zamestnanci sidov a nemozno
ich povaZovat za nezavislych, ako je to pri sudcoch. DéleZitou sku-
tocnostou v3ak je, Ze proti kazdému rozhodnutiu vysSieho sudne-
ho Uradnika je pripustny opravny prostriedok.

Rovnako proti rozhodnutiu o vySke trov konania je mozné podat
staZznost, na zaklade ktorej vySku trov konania vZdy preskima
sudca. Staznost proti rozhodnutiu vysSieho sudneho Uradnika
teda umoznuje, aby bolo napadnuté rozhodnutie zmenené sud-
com. Takato staznost je preto G¢innym prostriedkom napravy pri-
padnych pochybeni.

Pravo ucastnikov sudneho konania na pristup k nezavislému a ne-
strannému sudu (¢l. 46 ods. 1 Ustavy) tym zostava zachované, ¢o
Ustavny sud povazoval za rozhodujuce pri hodnoteni napadnuté-
ho zadkona. Napadnuty pravny predpis je preto v sulade s Ustavou.
PL. US 6/2016 z 30. januara 2019 - Exeku¢né konanie

Navrh na zacatie konania podal okresny sud, ktory povaZoval za
protiUstavné niektoré ustanovenia Exekucného poriadku. Exe-
kucny poriadok upravuje nuteny vykon sddneho rozhodnutia
(exekduciu), pricom predpokladom pre exekuciu je okrem iného aj
skutocnost, Ze sudne rozhodnutie je pravoplatné a vykonatelné.
Vykonatelnost rozhodnutia znamen4, Ze uplynulo obdobie, pocas
ktorého mohol dlZznik svoj dlh vyrovnat dobrovolne.

Okresny sud napadol zakonné ustanovenie, podla ktorého oprav-
nena osoba (veritel) nemohla od dlZznika v exekucii vymahat pri-
sluSenstvo svojej pohladavky proti dlZznikovi, ak podala navrh na
zacatie exekucie az po uplynuti troch rokov odo dna vykonatel-
nosti sidneho rozhodnutia.

Okrem toho napadol okresny sud aj dalSie ustanovenie Exeku¢né-
ho poriadku, podla ktorého sa uz uvedené pravidlo malo pouzit
na vietky konania zacaté po 31. maji 2014. Podla navrhovatela
bolo toto ustanovenie v rozpore so zakazom spatného posobenia
zakonov.

K vymdhaniu prisluSenstva pohladdvky

PrisluSenstvom pohladavky sa rozumeju Uroky alebo poplatky
z omeskania a naklady spojené s uplatnenim pohladavky. Uroky
a poplatky musi dlznik platit od ¢asu, ked mu vznikla povinnost
svoj dih uhradit, az do ¢asu, ked ho skuto¢ne uhradil. Celkova vys-
ka urokov a poplatkov preto s plynutim €asu narasta. Pokial ide
o naklady spojené s uplatnenim pohladavky, ich vySka nie je na
Case zavisla.

Skutocnost, ¢i je konkrétne prislusenstvo pohladavky zavislé od
plynutia ¢asu, bola pre rozhodnutie Ustavného sudu podstatna.
Napadnutym zdkonnym ustanovenim totiz chcel zdkonodarca
ochranit dlZznika pred Spekulativnym konanim veritela. To zname-
na, Ze zakon mal zabranit tomu, aby veritel odkladal navrh na za-
Catie exekucie z dbévodu, aby sa tym navysili Uroky alebo poplatky
z omeskania.

Ustavny std vo vieobecnosti nevyltcil moznost, aby zdkonodarca
chranil diznika pred pripadnou Spekulaciou veritela, tadto ochrana
vSak musi byt primerand. V tomto pripade vSak primerana nebola,
pretoZe zdkaz vymahania v exekucii sa tykal aj takého prislusen-
stva pohladavky, ktorého vyska nebola od plynutia ¢asu (teda od
pripadnej Spekulacie veritela) zavisla.

Z tohto dévodu doslo k Ustavne nepripustnému zasahu do Ustav-
ného prava veritelov na majetok, pricom predmetné ustanovenie
bolo v rozpore aj s Ustavnym pravom na sudnu ochranu a prav-
nym Statom.

K spdtnému pésobeniu prdvnej normy

Vzhladom na to, Ze sa ustanovenie tykajuce sa vymahania prislu-
Senstva pohladavky malo aplikovat len na exekucie zacaté po 31.
maji 2014, neboli tymto nijako dotknuté tie exekucie, ktoré zacali
pred tymto datumom. Tu k spdtnému posobeniu nemohlo dojst.

Vo vztahu k exekucidm, v ktorych sa mali napadnuté ustanovenia
tykajuce sa prislusenstva pohladavky uplatnit, bola situacia trochu
odlidna. Do Uvahy totiZ bolo treba vziat skutocnost, Ze Obciansky
zdkonnik stanovuje, Ze pravo priznané sudnym rozhodnutim sa
preml¢i aZ po uplynuti desiatich rokov od vykonatelhosti tohto
rozhodnutia.

V zmysle tohto pravidla tak veritel mohol zacat exekuciu v sta-
novenom Case desiatich rokov a ocakavat, Ze bude vymozZené aj
prislusenstvo pohladavky. Exekucny poriadok zaviedol z tohto
pravidla vynimku, ked ¢as vymahania prislusenstva stanovil na



tri roky. Tato skutocnost by preto mohla mat vplyv na veritelov,
ktory uz mali k dispozicii vykonatelné sidne rozhodnutie, so zaca-
tim exekucie vSak cakali dlh3ie ako tri roky, pretoZe sa spoliehali
na Obciansky zakonnik.

Tu vSak Ustavny sud poukazal na skuto¢nost, Ze pradvna norma
upravujica exekuciu prisluSenstva pohladavky bola v Zbierke
zdkonov zverejnend uz 29. aprila 2014, ale u¢inna sa stala az 31.
maja 2014. V obdobi od zverejnenia (platnosti) pravnej normy do
jej ucinnosti tak veritelia mohli podat navrh na zacatie exekucie
a vyhnut sa nepriaznivym dopadom na prisluSenstvo svojich po-
hladavok.

Z tohto dévodu nedoslo k poruSeniu Ustavy, pokial ide o spatnu
pdsobnost zdkona.

PL.US 12/2019 ZO 6. FEBRUARA 2019 -
NOTAR AKO SUDNY KOMISAR

Rozhodnutie Ustavného sudu v tejto veci sa tykalo dedi¢ského ko-
nania. Konkrétne islo o zdkonné ustanovenia, podla ktorych v de-
di¢skom konani rozhoduje notar. Prave tato skuto¢nost mala byt
podla navrhu na zacatie konania v rozpore s Ustavou, podla ktorej
v obcianskych veciach, kam patri aj dedenie, rozhoduju sudy (¢l.
142 ods. 2 Ustavy).

K pravu na stidnu ochranu

Ustavny sud predovietkym zdéraznil, Ze pravo na sudnu a inG
ochranu je zakotvené v ¢l. 46 ods. 1 Ustavy, podla ktorého sa kazdy
mdbZe domahat svojho prava na nezavislom a nestrannom sude.
Toto pravo na pristup k sidu neznamen4, Ze rozhodnutiu sudu
nemd&Ze v konkrétnej veci predchddzat rozhodnutie iného organu.

Pravomoc notara rozhodovat o dedi¢stve vyplyva prave z ¢l. 46
Ustavy. Notér sice nie je sidom, ale na zaklade zdkona a povere-
nia vydavaného sidom vykonava ¢ast sudnych pravomoci. Cielom
tejto pravnej Upravy je zrychlenie a zjednodusenie rozhodovania
o dedi¢stve.

Velmi dbleZitou skutocnostou je, Ze proti kazdému rozhodnutiu
notdra mozno podat odvolanie, o ktorom rozhoduje sud. Pravo
Ucastnikov konania na rozhodovanie nezavislym a nestrannym
sudom preto zostava zachované.

Pravna Uprava dedic¢ského konania je preto v stulade s Ustavou.

PL. US 9/2017 ZO 6. FEBRUARA 2019 -
POKRACOVACI TRESTNY CIN

Navrh na zacatie konanie podal krajsky sud, ktory namietal pro-
tidstavnost Casti Trestného poriadku, ktora sa tykala stihania po-

kracovacieho trestného cinu.

Pokracovacim trestnym ¢inom je taky trestny ¢in, ktory je spacha-
ny viacerymi Ciastkovymi Gtokmi spojenymi v ¢ase a spdsobe ich
pachania, ako aj v predmete Utoku. Okrem toho tieto Ciastkové
utoky zjednocuje aj zdmer pachatela uvedeny trestny ¢in spachat.
V konani pred krajskym sidom bola osoba obvinena z niektorych
Ciastkovych Utokov pokracovacieho trestného cinu. Trestné ko-
nanie sa proti tejto osobe viedlo v silade s § 9 ods. 2 Trestného
poriadku.

Dotknuta osoba v3ak uZ bola predtym za iné Ciastkové Utoky toho
istého pokracovacieho trestného cinu v inom trestnom konani
pravoplatne odsudend. Krajsky sud v tejto suvislosti poukazal na
skutocnost, Ze v zmysle § 122 ods. 10 Trestného zdkona sa trest-
nost jednotlivych Utokov pokracovacieho trestného ¢inu posudzu-
je ako jeden trestny cin.

Ak teda bola dotknutd osoba uz v minulosti za niektoré jednotlivé
utoky pokracovacieho trestného ¢inu odsudend, bola odstudend
za pokracovaci trestny €¢in a podla ndzoru krajského sudu ju uz
dalej nemozno odsudit za ostatné Ciastkové Utoky toho istého po-
kracovacieho trestného ¢inu.

Tento zaver mal podla krajského sudu vyplyvat zo zékladnej za-
sady trestného prava, podla ktorej nikoho nemozno stihat (po-
trestat) za trestny ¢in, za ktory uz bol pravoplatne odsudeny. Inak
povedené, nikoho nemozno za ten isty trestny ¢in potrestat dva-
krat. Tato zasada je vyjadrend v Ustave, ale aj v Dohovore o ochra-
ne ludskych prav a zdkladnych slobdd (dalej aj ,dohovor”), ktory je
pre Slovensku republiku zavazny.

Vzhladom na uZ uvedené povazoval krajsky sud znenie § 9 ods.
2 Trestného poriadku za protilstavné, kedZe umoZniuje trestné
stihanie za pokracovaci trestny ¢in, a to aj v pripade, ak uz bola
trestne stihand osoba pravoplatne odsudena za niektoré ciastko-
vé Utoky tohto pokracovacieho trestného cinu.

K pokracovaciemu trestnému Cinu

Ustavny sud predovietkym zdéraznil, Ze intitit pokracovacieho
trestného ¢inu je vyhodou pre pachatela, pretoZe kazdy z jednot-
livych Utokov by bolo moZné povaZovat za samostatny trestny ¢in.
Tym, Ze sa jednotlivé Utoky posudzuju spolo¢ne ako jeden trestny
Cin, je pachatelovi uloZeny len jeden trest, ktory je miernejsi, ako
by bolo uloZenie viacerych trestov za kazdy jeden Ciastkovy Utok.

Pokial sa teda Ciastkové Utoky povaZzuju za jeden trestny ¢in, ide
o jednotu z pohladu prava, nie o jednotu skuto¢nu. Prave z tohto
chépania pokracovacieho trestného ¢inu potom vychadza & 9 ods.
2 Trestného poriadku.
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K dstavnosti § 9 ods. 2 Trestného poriadku

Pri hodnoteni Ustavnosti 8 9 ods. 2 Trestného poriadku vychadzal
Ustavny sud aj z rozhodnuti Eurépskeho sudu pre ludské prava
(dalej aj ,ESLP"), ktoré sa tykali dohovoru. V tychto rozhodnutiach
ESLP zddraznil, Ze o potrestanie toho istého protipravneho kona-
nia ide len vtedy, ak sa trestd zhodné konanie pachatela.

Ustavny std potom nadviazal na uZ uvedent skuto€nost, Ze po-
kracovaci trestny ¢in spaja viaceré odliSné skutky, teda ide o via-
ceré konania, ktoré nie su zhodné. Z uvedeného potom vyplyva,
Ze 8 9 ods. 2 Trestného poriadku nie je v rozpore so zdsadou, Ze
nikoho nemozno stihat (potrestat) dvakrat za ten isty trestny ¢in.
Na zaklade toho potom uUstavny sud navrhu nevyhovel.

Il. ROZHODNUTIA VO VOLEBNYCH VECIACH

PL. US 26/2019 Z 18, DECEMBRA 2019 -
ZAKAZ ZVEREJNOVAT VOLEBNE PRIESKUMY

Skupina poslancov narodnej rady pred Ustavnym sidom napadla
ustanovenie zakona o volebnej kampani, podla ktorého je zakaza-
né zverejiovat vysledky volebnych prieskumov pocas 50 dni pred
volbami a v den volieb az do skoncenia hlasovania. Podla navr-
hovatelov je toto ustanovenie v rozpore s Ustavnym pravom na
informacie a so slobodnou sutaZou politickych sil.

S ndvrhom na zacatie konanie bol spojeny aj navrh, aby Ustavny
sud pozastavil U¢innost napadnutého ustanovenia, teda aby sa
toto ustanovenie nepouZivalo dovtedy, kym Ustavny sud neroz-
hodne o jeho stlade s Ustavou.

K pozastaveniu ucinnosti zdkazu

Ustavny sud prijal ndvrh a v dalsom konani rozhodne, ¢i zékaz zve-
rejfiovania prieskumov v ¢ase 50 dni pred volbami a pocas volieb
porusuje Ustavu.

Zaroven Ustavny sud vyuZil svoju prdvomoc a pozastavil ucinnost
uvedeného zakazu. Zdoraznil pritom, Ze zdkaz zacal platit v Case,
ked uZ prebiehala volebna kampar do narodnej rady. Schvalenie
tohto zdkazu preto nebolo v sulade s potrebnou zdrZanlivostou
pri tvorbe zakonov, kedZe vo vSeobecnosti plati, Ze pravidla hry by
sa nemali menit pocas hry.

PL. US 27/2018 7 23. JANUARA 2019 -
NEPLATNOST VOLIEB

StaZovatelka pred Ustavnym sudom namietala vysledok volieb
starostu obce. Dévodom bola skutoc¢nost, Ze vitaz volieb bol v mi-

nulosti pravoplatne odsudeny za spachanie trestného cinu, pri-
¢om toto odsudenie nebolo zahladené.

K neplatnosti volieb

Ustavny sud zistil, Ze v danom pripade volebna komisia umoznila
uchadzat sa o Grad starostu aj osobe, ktora nesplfala podmienky
stanovené zdkonom. Nezahladené odsudenie za spachanie trest-
ného cinu je totiZ podla volebného zakona prekazkou pre Gcast vo
volbach starostu.

Sucasny pravny poriadok pritom takéto pochybenie volebnej ko-
misie pred konanim volieb neumoZfuje nijako napravit. Jedinou
moZnostou je napadnut vysledok samotnych volieb. Podla ndzoru
Ustavného sudu zaroven ide o taky nedostatok, ktory ma za nasle-
dok neplatnost volieb.

PL. US 35/2018 Z 23. JANUARA 2019 -
ZAPISOVATEL VOLEBNE] KOMISIE

StaZovatel uviedol viacero namietok proti priebehu volieb staros-
tu obce. NajddleZitejSou vyhradou bolo, Ze pri s¢itani hlasov vo-
lebnej komisii pomahala aj zapisovatelka volebnej komisie.

K ulohe zapisovatela volebnej komisie

Ustavny sud vyuZil predmetné konanie, aby sa blizsie vyjadril
k postaveniu a ¢innosti zapisovatela volebnej komisie. V minulosti
uZ Ustavny sud uviedol, Ze aktivna Ucast zapisovatela pri scitani
hlasov méZe ovplyvnit volebnd komisiu a spochybnit spravnost
zistenia vysledku volieb.

UZ uvedeny nazor Ustavny sud dalej rozvinul tak, Ze Uloha zapiso-
vatelky pri volbach si nevyhnutne vyZaduje spolupracu s ¢lenmi
volebnej komisie a mdZe mat rézne podoby. VZdy je vSak doleZi-
té, aby volebna komisia sama uskuto¢riovala rozhodnutia o otaz-
kach spadajucich do jej pravomoci. Inymi slovami, zapisovatelka
nesmie nahradzat ¢innost volebnej komisie. To vSak neznamens,
Ze sa clenovia volebnej komisie nesmu so zapisovatelkou radit.
V tom napriklad spociva Uloha odbornej pomoci zapisovatelky.

V danom pripade nebolo preukazané, Ze by zapisovatelka vykona-
vala pravomoc, ktora patri vylu¢ne volebnej komisii, preto Ustavny
sud staznost zamietol.

PL. US 1/2019 Z 23. JANUARA 2019 -
URCENIE POSLANCA ZREBOVANIM

Ustavny std v tejto veci preskimal priebeh volieb do obecného
zastupitelstva. StaZzovatel namietal, Ze nebol dodrZany postup pri
urceni, kto sa ma stat poslancom pri rovnakom pocte hlasov.



K urceniu poslanca Zrebovanim

Zo zapisnice o vysledku volieb a vyjadreni ¢lenov prislusnej voleb-
nej komisie vyplynulo, Ze volebna komisia spomedzi dvoch os6b
s rovnakym poctom hlasov sama ur¢ila, kto bude poslancom, pri-
¢om postupovala podla abecedného poradia.

Tento postup vSak bol v rozpore s volebnym zdkonom, podla
ktorého mal byt poslanec v takom pripade uréeny Zrebovanim.
Ustavny sud preto v tejto ¢asti vysledky volieb zrusil a uloZil voleb-
nej komisii, aby poslanca urcila Zrebom.

PL. US 33/2018 ZO 6. FEBRUARA 2019 -
RIADNY PRIEBEH VOLIEB

V staZnosti proti vysledku volieb starostu obce bolo uvedenych
viacero namietok proti priebehu volieb. Tieto namietky sa tykali
nezrovnalosti pri a) hodnoteni platnosti volebnych listkov (v d6-
sledku ¢oho doslo aj k otvoreniu uz zapecatenych a spocitanych
listkov); b) scitani hlasov (ked bolo hlasovacich listkov o dva viac
ako hlasovacich obalok); c) volbe do prenosnej urny (nedokonaly
zoznam volicov, ktory navyse nebol voli¢émi podpisany); d) overo-
vani totoZznosti volicov (niektori volili s neplatnymi obcianskymi
preukazmi); e) tdajnom zvazani voli¢ov do volebnej miestnosti (¢o
sa viak nepotvrdilo) a f) pésobeni jednej ¢lenky volebnej komisie
(ktorej manZzel sa tieZ uchadzal o Urad starostu, a preto mu vraj
mala pomahat).

K riadnemu priebehu volieb

Ustavny sud podrobne preskimal priebeh volieb a zistil, Ze niekto-
ré z namietok zodpovedali skuto¢nosti, Ziadna z nich a ani vSetky
spolu vSak neboli natolko vyznamné, aby podstatnym spdsobom
ovplyvnili volebny vysledok. NavySe, zistené nedostatky vyplyvali
skdr z nesklsenosti a nepripravenosti, nie zo zlého Umyslu.

Vysledok volieb teda zodpovedal véli obyvatelov obce, ¢o bolo
rozhodujuce. V takychto situacidch treba vzdy uprednostnit roz-
hodnutie voli¢ov pred snahou o dosiahnutie bezchybnych volieb
(€o nie je v skutocnosti vZidy mozné).

11l. ROZHODNUTIA O USTAVNYCH STAZNOSTIACH

. US 277/2019 Z 15. OKTOBRA 2019 -
NEBEZPECNE PRENASLEDOVANIE

StaZovatel bol v trestnom konani uznany za vinného zo spachania
trestného ¢inu nebezpecného prenasledovania. Tohto trestného
¢inu sa mal dopustit tym, Ze po dobu takmer troch rokov podaval

na poskodenu osobu rézne ozndmenia, ktoré museli prislusné
Urady preverovat. V dbsledku toho stravila poSkodend osoba na
Uradoch mnoZstvo ¢asu, ¢o malo za nasledok, Ze u poskodenej
osoby doslo k zasahu do jej osobného, rodinného a pracovného
Zivota.

StaZovatel s rozhodnutim o spachani trestného cinu nesuhlasil
a v Ustavnej staZznosti namietal, Ze jeho konanie nebolo nebezpec-
nym prenasledovanim.

Nebezpeclné prenasledovanie

Ustavny sud poukazal na skuto¢nost, e trestny ¢in nebezpe¢ného
prenasledovania je mozné spachat okrem iného aj tym, Ze pacha-
tel poSkodenu osobu obmedzuje v jej obvyklom spdsobe Zivota
tak, Ze to mdZe podstatnym spésobom zhorsit kvalitu jej Zivota.

Z uvedeného je zrejmé, Ze tohto trestného cinu sa pachatel méze
dopustit aj tym, Ze na nebezpecné prenasledovanie vyuZije iné
osoby alebo dokonca aj Urady, a to pomocou réznych ozndmeni,
ktoré musia tieto Urady vybavit.

V takom pripade je vSak velmi déleZité aj preskimat, aké ozname-
nia Udajny pachatel podal a ako tieto oznamenia Urady vybavili.
Ak by totiZ doslo k zhorSeniu kvality Zivota poSkodenej osoby ne-
spravnym konanim samotnych Uradov, nebolo by to mozné davat
za vinu Udajnému pachatelovi.

Prave tieto skutocnosti v8ak v tomto trestnom konani neboli riad-
ne zistené, preto zdver o spachani trestného €inu staZovatelom
nebol dostato¢ne odévodneny.

Ustavny sud preto zrusil sidne rozhodnutie o spachani trestného
¢inu a vec vratil sudu, ktory bude musiet znovu rozhodnut s pri-
hliadnutim na vSetky podstatné okolnosti v danej veci.

. US331/2019 Z 19. NOVEMBRA 2019 -
NAHRADA MZDY PRI NEPLATNOM SKONCENI
PRACOVNEHO POMERU

StaZovatelovi dal zamestnavatel neplatnl vypoved, v désledku
¢oho mu vzniklo pravo na ndhradu mzdy za obdobie, ked mu
zamestnavatel neumoznil pracovat. Sud vSak staZovatelovi tuto
ndhradu mzdy priznal len za prvych dvanast mesiacov, odkedy
mu bola dané vypoved. Za dalSie obdobie mu ndhradu mzdy ne-
priznal, a to v podstate z dévodu, Ze staZovatel poberal starobny
dochodok, a teda nebol na ndhradu mzdy odkazany.

Toto rozhodnutie povaZoval staZovatel za nespravne a napadol ho
na Ustavnom sude.

K ndroku na ndhradu mzdy

Ustavny sud vo svojom rozhodnuti uviedol, Ze narok staZovatela
sa dotyka spravneho vykladu Zakonnika prace, v zmysle ktorého
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sudy maju moznost rozhodnut o tom, Ze
za obdobie dlhsie ako dvanast mesiacov
ndhrada mzdy nebude priznana. Délezité
je vSak urcit, z akych dévodov nebude na-
hrada mzdy priznana.

Podla nazoru uUstavného sudu bolo po-
trebné v staZovatelovej veci predovsetkym
zistit, pre¢o zamestnavatel neumoznil sta-

Zovatelovi dalej pracovat, hoci staZovatel

vypoved napadol ako neplatnu a pracovat
nadalej chcel. AZ na zaklade hodnotenia
tychto skutocnosti bolo potrebné roz-
hodnut, ¢&i by stazovatelovi ndhrada mzdy
patrila aj za obdobie dlhSie ako dvandst
mesiacov.

Okrem toho starobny déchodok je dav-
ka socidlneho zabezpecenia, ktord nema
vplyv na narok na ndhradu mzdy. Starob-
ny déchodok teda sédm osebe nemdze byt
doévodom, pre ktory by sa ndhrada mzdy
nepriznala, pretoZe by iSlo o odliSné zaob-
chadzanie s poberatelom starobného do-
chodku oproti ostatnym zamestnancom.

Ustavny sad preto staznosti vyhovel

STATISTIKA
ROZHODOVACE]
CINNOSTI

a konstatoval porusenie Ustavnych prav
staZovatela.

1. US 168/2019 Z
21. NOVEMBRA 2019 -
PRAVO NA SUDNU OCHRANU

V tomto konani staZovatel napadol stdne
rozhodnutie, v zmysle ktorého mu nebol
priznany narok na nahradu $kody. Skoda
spocivala v ndkladoch vynaloZenych na
nahradné motorové vozidlo, ktoré stazo-
vatel pouZzival namiesto svojho motoro-
vého vozidla poSkodeného pri dopravnej
nehode.

StaZzovatel pred Ustavnym sidom namie-
tal, Ze sud nevykonal nim navrhovany dé-
kaz, ktory bol pre preukazanie jeho néro-
ku rozhodujuci.

K vykonaniu navrhovaného dékazu
Ustavny sud zistil, Ze staZovatelovi jeho

narok na ndhradu Skody nebol priznany
s odovodnenim, Ze mu bola dorucena

PODANIA, NAVRHY A STAZNOSTI

V ROKU 2019
CELKOM

ZOSTATOK
Z ROKOV
2014 - 2018

1.JANUAR -
31. DECEMBER 2019

sprava o predetreni dopravnej nehody,
v zmysle ktorej malo byt zrejmé, Ze stazo-
vatel nema narok na pouZitie ndhradné-
ho motorového vozidla. Sud urobil tento
zaver na zaklade tvrdenia druhej sporovej
strany.

V priebehu sudneho konania v3ak sta-
Zovatel Ziadal, aby druha sporova strana
dorucenie uz uvedenej spravy preukazala,
a to napriklad poStovou dorucenkou. Ten-
to navrhovany doékaz vSak sud nevykonal.

Podla nazoru ustavného sudu bol stazo-
vatelom navrhovany dokaz pre rozhodnu-
tie o nahrade Skody rozhodujuci. Ak teda
sud tento dbkaz nevykonal, znemoznil
staZovatelovi uplatnenie jeho prav v kona-
ni pred sidom, ¢im porusil Ustavné pravo
staZovatela na sidnu ochranu.

Na zéklade uvedeného potom Ustavny
sud napadnuté sudne rozhodnutie zrusil
s tym, Ze vo veci bude potrebné vykonat
dbkaz navrhnuty staZovatelom a na zak-
lade toho potom znova rozhodnut o na-
hrade Skody.

3123

753
2370



POCET PODANI DORUCENYCH USTAVNEMU SUDU
V ROKU 2019 PODLA TYPU PRAVOMOCI

Typ pravomoci Dorucené podania
A. konanie o sulade pravnych predpisov podla ¢l. 125 Ustavy 22
B. konanie o staznostiach fyzickych os6b alebo pravnickych oséb podla ¢l. 127 Ustavy 2279
C. konanie vo volebnych veciach podla ¢l. 129 ods. 2 Ustavy 10
D. konanie o obnove konania pred Ustavnym sidom podla ¢l. 133 Ustavy 2

konanie o preskimanie rozhodnutia vo veci ochrany verejného zaujmu a zamedzenia
E. rozporu zaujmov podla Ustavného zakona €. 357/2004 Z. z. o ochrane verejného zaujmu pri 7
vykone funkcii verejnych funkcionarov v zneni neskorsich predpisov

F. procesné rozhodnutia v konani pred Ustavnym sidom 50

2370

POCET PODANI VYBAVENYCH USTAVNYM SUDOM
V ROKU 2019 PODLA TYPU PRAVOMOCI

Typ pravomoci Vybavené veci*
A. konanie o sulade pravnych predpisov podla ¢l. 125 Ustavy 16
B. konanie o staZnostiach fyzickych osdb alebo pravnickych oséb podla ¢l. 127 Ustavy 1477
C. konanie vo volebnych veciach podla €l. 129 ods. 2 Ustavy 39
D. konanie o obnove konania pred Ustavnym sidom podla ¢l. 133 Ustavy 3

konanie o preskimanie rozhodnutia vo veci ochrany verejného zaujmu a zamedzenia rozpo-
E ru zaujmov podla Ustavného zakona €. 357/2004 Z. z. o ochrane verejného zaujmu pri vykone 6
funkcii verejnych funkcionarov v zneni neskorsich predpisov

F. procesné rozhodnutia v konani pred Ustavnym sudom 92

1633

* Pojem ,vybavené veci” zahrria pripady, v ktorych ustavny std o podani rozhodol ndlezom alebo uznesenim, ako aj pripady, v ktorych dstavny sud
vybavil podanie odloZenim podla & 23a zdkona o Ustavnom stde. V pripade spojenia viacerych podani (veci) na spolocné konanie Ustavny sud jednym
rozhodnutim rozhodol o viacerych podaniach (veciach).



Sudcovia ustavného sudu v roku 2019 v pléne a v senatoch rozhodovali nasledovne:

Konanie o sulade pravnych predpisov podla ¢l. 125 Konanie o staznostiach fyzickych a pravnickych oséb
Ustavy Slovenskej republiky podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky
21 9
X/

m—  OdloZenie m—  OdloZenie

Ndlez el
——  Uznesenie o odmietnuti m— Uznesenie o odmietnuti

Uznesenie o zastaveni Uznesenie o zastaveni

Uznesenie o spojeni

Konanie vo volebnych veciach podla ¢l. 129 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky

§

— OdlozZenie
Ndlez

— Uznesenie o odmietnuti
Uznesenie o zamietnuti
Uznesenie o zastaveni
Uznesenie o spojeni




Konanie o obnove konania pred Ustavnym stidom
Slovenskej republiky podla ¢l. 133 Ustavy Slovenskej
republiky

— OdloZenie
Nalez

Konanie o staznostiach fyzickych a pravnickych oséb
podla &l. 127 Ustavy Slovenskej republiky

Ndlez
— Uznesenie o odmietnuti
Uznesenie o potvrdeni rozhodnutia

PREHLAD NEVYBAVENYCH NAJSTARSICH PODANI

K 31. DECEMBRU 2019 (ROKY 2014 - 2019)

Rok Nevybavené podania Nevybavené podania Nevybavené podania celkom
prislusné na rozhodnutie prislusné na rozhodnutie
plénu senatu
2014 = 1 1
2016 1 3 4
2017 7 21 28
2018 12 159 171
2019 19 1267 1286
39 1451 1490



AKTIVITY

PROTOKOLARNE

A MEDZINARODNE AKTIVITY
USTAVNEHO SUDU
SLOVENSKE] REPUBLIKY

za rok 2019

Protokolarne a medzinarodné aktivity Ustavného stdu Sloven-
skej republiky su hlavnou naplnou ¢innosti odboru zahrani¢nych
vztahov a protokolu, ktory zabezpecuje oficialny styk Ustavného
sudu Slovenskej republiky (dalej aj , Ustavny sud”) s Ustavnymi su-
dmi a im podobnymi inStitUciami vo svete, ako aj oficialny styk
s Ustavnymi Cinitelmi a organmi Statnej a verejnej moci Slovenskej
republiky.

AKTIVITY ODBORU BOLI V ROKU 2019 ZAMERANE
NAJMA NA:

+ rozvijanie bilateralnych vztahov s eurépskymi Ustavnymi
sudmi,

+ Ucast na zasadnutiach Eurépskej komisie pre demokraciu
prostrednictvom prava,

+  aktivity v rdmci ¢lenstva v Konferencii eurépskych Ustavnych
sudov a ¢lenstva vo Svetovej konferencii Ustavného
sudnictva,

+  spolupracu s eurépskymi sudnymi instittciami,

+ organizovanie medzinarodnych vedeckych konferencii,

+ Ucast na medzinarodnych vedeckych konferenciach.

1. ROZVIJANIE BILATERALNYCH VZTAHOV
S EUROPSKYMI USTAVNYMI SUDMI

TaZziskom odboru je medzinarodna spolupraca, ktora je v podo-
be vymeny informaécii a skisenosti pri sudnej ochrane Ustavnosti
zdrojom cennej inSpiracie. V ramci nej su aktivity odboru zame-
rané na budovanie a rozvoj bilateralnych vztahov s eurépskymi
Ustavnymi sidmi, predovSetkym s Ustavnymi sudmi Statov stred-
nej Eurépy.

V druhej polovici roka 2019 prebehli viaceré bilateralne stretnu-
tia. Stdlicou bilateralnych kontaktov su kaZdorocné pracovné
stretnutia s Ustavnym stidom Ceskej republiky, kde sa oba
sudy striedaju v roli hostitela. V roku 2019 bol hostitefom Ustav-
ny std Ceskej republiky a dejiskom Brno. Druhym bilateralnym
stretnutim bola naviteva delegacie Ustavného sidu Madarska
v Kosiciach. Tretou vyznamnou bilateradlnou navstevou bola nav-
Steva Spolkového ustavného stiidu Nemecka v Karlsruhe, ktory
ma vdaka svojej histoérii a rozhodovacej ¢innosti postavenie jed-
ného z najprestiznejSich Ustavnych stdov na svete. Stalou témou
tychto stretnuti je rozbor najzaujimavejsich rozhodnuti oboch
stdov. Prave osobna moznost diskutovat o problémoch konkrét-
nych institUtov Ustavného prava hra neocenitelnu rolu pri rozvoji
judikatury Ustavnych stdov.



Fotografie zhora nadol

Bilaterdlne stretnutie sudcov
Ustavného sudu Slovenskej
republiky a Spolkového
ustavného sudu Nemecka

Bilaterdlne stretnutie sudcov
Ustavného sudu Slovenskej
republiky a Ustavného stidu
Ceskej republiky

Predseda Ustavného sudu
Slovenskej republiky Ivan Fiacan
a predseda Ustavného stidu
Madarska Tamds Sulyok
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AKTIVITY

2. UCAST NA ZASADNUTIACH EUROPSKE] KOMISIE
PRE DEMOKRACIU PROSTREDNICTVOM PRAVA
(BENATSKA KOMISIA)

Vyznamna je predovietkym spolupraca Ustavného stdu Sloven-
skej republiky s Eurépskou komisiou pre demokraciu prostred-
nictvom prava (Benatskou komisiou). V roku 2019 bola vladou
menovand za ¢lenku Bendtskej komisie ako zastupkyna Sloven-
skej republiky sudkyria Ustavného stdu Slovenskej republiky Jana
Baricova. V pripade potreby ju zastupuje sudca Ustavného sudu
Slovenskej republiky Peter Molnar. Clen a zastupujuci ¢len, ako
aj riaditelka odboru OZvaP sa pravidelne zUcastriuju plenarnych
zasadnuti v Benatkach. Vysledkom aktivnej ¢innosti v rdmci Be-
natskej komisie je informovanie odbornej i laickej verejnosti o ak-
tivitdch Benatskej komisie, k Comu prispievaju i preklady stanovisk
Benatskej komisie realizované odborom a uverejiované na we-
bovej stranke Ustavného sudu. V roku 2019 odbor zahrani¢nych
vztahov a protokolu preloZil texty 4 stanovisk, sprav a ich kom-
pilacii, ktoré su zverejnené na webovom sidle Ustavného sudu.
S Benatskou komisiou Uzko spolupracuju aj ,liaison officeri”
Ustavného sudu Slovenskej republiky, do ktorych kompetencie
patri odpovedanie na otazky ¢lenskych Statov v ramci Benatskeho
féra. Okruhy otazok sa tykaju Ustavného poriadku a jeho aspektov
a sluZia pre potreby komparacie v suvislosti s konkrétnymi kona-
niami vedenymi pred Ustavnym sddom. DéleZitou sucastou ich
¢innosti je vypracovanie skratenej formy rozhodnuti Ustavného
sudu pre Ucely publikacie v databaze CODICES. Benatska komisia
kazdorocne organizuje tzv. minikonferenciu pre ¢lenov Benatskej
komisie a liaison officerov, ktora sa v roku 2019 konala v Rime,
v Taliansku a zucastnili sa na nej obaja liaison officeri Ustavného
sudu (Mgr. Tomas PISko, JUDr. Igor Mihalik).

Fotografia vlavo dole

Zasadnutie Bendtskej komisie
zlava: sudca Ustavného sddu
Slovenskej republiky

Peter Molndr, predseda
Bendtskej komisie

Gianni Buquicchio, sudkyra
Ustavného stdu Slovenskej
republiky Jana Baricovd

3. AKTIVITY V RAMCI CLENSTVA V KONFERENCII
EUROPSKYCH USTAVNYCH SUDOV
A CLENSTVA VO SVETOVEJ KONFERENCII
USTAVNEHO SUDNICTVA

Odbor zahrani¢nych vztahov a protokolu organizacne zastresuje
pravideln( Géast delegéacie Ustavného stdu Slovenskej republiky
na kongresoch Konferencie eurépskych Ustavnych stdov a Sve-
tove] konferencie Ustavného sudnictva, ktoré sa konaju v pravi-
delnych intervaloch kazdé 3 roky. Tieto konferencie podporuju
vymenu informacii medzi ich ¢lenmi a poskytuju mozZnost na zdie-
[anie rieSeni na inStitucionalne, Strukturdlne a praktické problémy
v oblasti Ustavného sudnictva, prispievaju k budovaniu trvalych
vztahov medzi Ustavnymi sidmi a im podobnymi institdciami, ¢im
prispievaju aj k budovaniu nezavislosti Ustavnych sudov.

S ¢lenstvom Ustavného sudu v tychto zdruZeniach a jeho Ucastou
na ich kongresoch suvisi aj poZiadavka vypracovania ,narodnej
spravy” v anglickom jazyku, ktord tvori sucast obsahu zbornika
z kongresu, ako aj Uhrada ro¢ného finan¢ného prispevku.

Svetova konferencia pre Ustavné sudnictvo pod zastitou Bendt-
skej komisie organizovala v roku 2019 Skolenie liaison officerov
ku praci s databazou CODICES. Skolenie sa konalo v Punta Cana,
Dominikanskej republike, a za liaison officerov Ustavného sudu sa
zUcastnil Mgr. Tomas PISko.




Fotografia vpravo hore

Predseda Ustavného stdu
Slovenskej republiky Ivan Fiacan
na kolokviu na Vseobecnom stide
Eurdpskej unie

4. SPOLUPRACA S EUROPSKYMI
SUDNYMI INSTITUCIAMI

Odbor zahrani¢nych vztahov a protokolu kladie medzi svoje prio-
rity rozvoj spoluprace s eurépskymi institiciami, ako je napr. Eu-
répsky sud pre ludské prava v Strasburgu ¢i Sudny dvor Eurépske
Unie v Luxemburgu. V septembri sa uskuto¢nili dve navstevy Sud-
neho dvora Eurépskej Unie.

Zaciatkom septembra prebehlo stretnutie koreSpondentov
Justicnej siete Eurépskej tnie, ktord ma za ciel vybudovat siet
na podporu vymeny informécii o judikatire medzi zi¢astneny-
mi vnutro$tatnymi sidmi a SUdnym dvorom Eurépskej Unie. Na
tomto stretnuti Ustavny sud Slovenskej republiky zastupoval
JUDr. Igor Mihalik.

Koncom septembra V3eobecny sud Eurépskej Unie oslavil 30. vy-
rocie. Pri tejto prileZitosti bolo v sidle sidu v Luxemburgu zorga-
nizované kolokvium na tému ,,VSeobecny sud Eurépskej tinie
v digitalnej ére”. Na kolokviu sa ztcastnili predseda Ustavného
sudu Slovenskej republiky Ivan Fiacan, sudkyna Jana Baricova
a riaditelka odboru OZVaP JUDr. Méria Siegfriedova.

V tejto oblasti odbor zahrani¢nych vztahov a protokolu zacal
spolupracu s Analytickym oddelenim Najvy$sieho sudu Sloven-
skej republiky pri prekladoch prehladov a priruciek k judikature
Eurépskeho sudu pre ludské prava, ktoré sa zasielaju sudcom
a poradcom Ustavného stdu Slovenskej republiky s ciefom osvojit
si judikatlru ESLP a tym zabezpedit jej presadzovanie v prdvnom
poriadku Slovenskej republiky.

5. ORGANIZOVANIE I\/IEDZIN,ARODN\/(CH
VEDECKYCH KONFERENCII

Dha 1. oktébra 2019 organizoval Ustavny std Slovenskej republi-
ky v spolupréci s Pravnickou fakultou Univerzity P. ). Safarika v Ko-
Siciach medzinarodnu vedeck konferenciu ,,Ustavna a zadkonna
uprava konania pred sidnym orgdnom ochrany ustavnosti
v krajinach V4 - VIII. astavné dni“, na ktord uz tradi¢ne prijali
pozvanie okrem sudcov Ustavného sudu dalSie vyznamné osob-
nosti z oblasti pravnej praxe a z akademickej obce, nielen zo Slo-
venskej republiky, ale aj Ceska, Polska a Madarska.

6. UCAST NA MEDZINARODNYCH
VEDECKYCH KONFERENCIACH

Odbor zahrani¢nych vztahov a protokolu zabezpecuje zahranic-
né pracovné cesty sudcov Ustavného stdu Slovenskej republiky
a ostatnych zamestnancov Kancelarie Ustavného stdu Slovenskej
republiky pri rozvijani bilateralnych vztahov so zahrani¢nymi sud-
mi a institdciami, ako aj ich Gc¢ast na medzinarodnych vedeckych
konferenciach.

Sudcovia a poradcovia Ustavného stdu Slovenskej republiky sa
v roku 2019 zucastnili niekolkych medzindrodnych vedeckych
konferencii doma (KoSice, Bratislava, Vyhne) a v zahranici (Santo
Domingo, Petrohrad, Rim, Luxemburg).




AKTIVITY

7. NAVSTEVY NA USTAVNOM SUDE

Odbor zahrani¢nych vztahov a protokolu dohliada na dodrzia-
vanie protokolu pri oficidlnych prijatiach predstavitelov Statnej
moci a velvyslancov akreditovanych v Slovenskej republike pred-
sedom, podpredsedom a sudcami Ustavného stdu Slovenskej
republiky. V rdmci toho je potrebné koordinovat spolupracu
s diplomatickymi misiami akreditovanymi v Slovenskej republi-
ke a pripravovat podklady pre jednotlivé prijatia. V roku 2019
navstivili sidlo Ustavného sudu v KoSiciach, ale aj detaSované
pracovisko v Bratislave: prezident Slovenskej republiky Andrej
Kiska, experti OBSE/ODIHR, zastupkyna vlady Slovenskej repub-
liky pred Eurépskym sidom pre ludské prava Marica PiroSikova,
predseda Ustavného sudu Ceskej republiky Pavel Rychetsky,
predsednitka Sudnej rady Slovenskej republiky Lenka Prazen-
kova, velvyslanec Franclzska na Slovensku Christophe Leonzi,
predseda Bendtskej komisie Gianni Buquicchio, minister spra-
vodlivosti Gabor Gél, predsedni¢ka Uradu na ochranu osobnych
Udajov Sofla P6thehova, veduci Zastupenia Eurépskej komisie
na Slovensku Ladislav Miko, experti Eurépskej komisie proti ra-
sizmu a intolerancii.

Fotografie zhora nadol,
zlava do prava

zlava: Predseda Bendtskej komisie
Gianni Buquicchio, sudkyna
Ustavného sudu Slovenskej republiky
Jana Baricova, predseda

Ustavného sudu Slovenskej republiky
Ivan Fiacan

Stretnutie s verejnou
ochrankynou prav Mdriou
Patakyovou na Ustavnom stide
Slovenskej republiky v Kosiciach

Stretnutie s ministrom spravodlivosti
Slovenskej republiky Gdborom Gdlom
na Ustavnom stde

Slovenskej republiky v Kosiciach

Experti Eurdpskej komisie proti
rasizmu a intolerancii v Sieni

nezdvislosti na Ustavnom stide
Slovenskej republiky v Kosiciach




STRETNUTIA NA SLOVENSKU

Ustavny sud Slovenskej republiky navstivil prezident

21 e Slovenskej republiky Andrej Kiska

prijatie Sestclennej volebnej komisie OBSE/ODIHR pod vedenim experta
11. marec Alexandra Keltchewskeho na DetaSovanom pracovisku Ustavného sudu
Slovenskej republiky v Bratislave

sudca Ustavného stdu Slovenskej republiky Peter Molnar sa ztGéastnil

2983 23. konferencie sudnych exekutorov

predseda Ustavného stidu Slovenskej republiky Ivan Fiaéan prijal
13. maj zastupkynu Slovenskej republiky pred Eurépskym sidom pre ludské
J PKy ) rep yp psky p
prava Maricu PiroSikova

predseda Ustavného stdu Slovenskej republiky Ivan Fiagan prijal

[ERIL] predsedu Ustavného stidu Ceskej republiky Pavla Rychetského

predseda Ustavného stdu Slovenskej republiky Ivan Fiagan prijal

el predsednicku Sudnej rady Slovenskej republiky Lenku Prazenkovt

predseda Ustavného stdu Slovenskej republiky Ivan Fiaéan
21. mgj prijal splnomocneného velvyslanca Franclizskej republiky
Christopha Leonziho

predseda Ustavného stdu Slovenskej republiky Ivan Fiagan prijal

AL ministra spravodlivosti Slovenskej republiky Gabora Gala
27, 1n predseda Ustavného stidu Slovenskej republiky Ivan Fia¢an sa ztéastnil

) oslav 100 rokov Univerzity Komenského v Bratislave
28, 14N predseda Ustavného stdu Slovenskej republiky Ivan Fiac¢an a sudkyfia

- Jana Baricova prijali predsedu Benatskej komisie Gianniho Buquicchia
2 il predseda Ustavného stdu Slovenskej republiky lvan Fiacan sa stretol

g s prezidentkou Slovenskej republiky Zuzanou Caputovou
predseda Ustavného stdu Slovenskej republiky Ivan Fiacan s

VAR08 na celostatnej oslave pri prilezitosti 75. vyrocia Slove!

povstania

predseda Ustavného stidu Slovenskej republiky Ivan Fia
predsedni¢ku Uradu na ochranu osobnych tdajov Slove
Soriu Pétheovu

predseda Ustavného stdu Slovenskej republiky Ivan
veduceho Zastupenia Eurépskej komisie na Slove

edzinarodna vedecka konferencia , Ustavnd a zdk
2d stidnym orgdnom ochrany ustavnosti v krajindc
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STRETNUTIA MIMO SLOVENSKA

6. - 10. februar

14. maj

14. - 17. méj

23. - 24. méj

9. -10. september

24. - 25. september

7.-9. oktéber

9.-11. december

PREKLADY ZA ROK 2019

liaison officer Benatskej komisie Tomas PISko sa zucastnil seminara
Benatskej komisie v Santo Domingo

Gcast sudcov Ustavného stdu Slovenskej republiky Jany La33akovej
a Miroslava DuriSa na medzinarodnej konferencii ,Ndrodnd identita
a univerzalne hodnoty - umenie rovnovdhy", ktort organizoval
Ustavny std Ruskej federacie v Petrohrade

Gcast sudcov Ustavného stdu Slovenskej republiky Jany Las$akovej
a Miroslava DuriSa na IX. medzindrodnom pravnom fére
v Petrohrade

Ucast liaison officerov Benatskej komisie Tomasa PlSka a Igora
Mihalika na 18. zasadnuti Spolo¢nej rady pre Ustavné sudnictvo

stretnutie koreSpondentov Justicnej siete Eurépskej tnie, na ktorej
Ustavny sud Slovenskej republiky zastupoval Igor Mihalik

predseda Ustavného stdu Slovenskej republiky Ivan Fiaéan,
sudkyna Jana Baricova a riaditelka odboru OZVaP Maria
Siegfriedova sa zucastnili kolokvia na tému , VSeobecny sud
Eurdpskej unie v digitdlnom veku" pri prileZitosti 30. vyrocia zriadenia
VSeobecného sidu Sudneho dvora Eurépskej unie

bilateralne pracovné stretnutie so sudcami Ustavného stidu
Ceskej republiky v Brne

bilateralne pracovné stretnutie so sudcami Spolkového tUstavného
sudu Nemecka v Karlsruhe

Bendtska komisia

Zasady ochrany a podpory institicie ombudsmana
(,Benatske zasady") CDL-AD(2019)005

Sprava o odliSnych stanoviskach Ustavnych sudov
CDL-AD(2018)030 prijatd Benatskou komisiou na jej

2 117. plendrnom zasadnuti

(Benatky 14. - 15. december 2018)

Naliehavé stanovisko k vyberu a vymenovaniu sudcov
3 Najvyssieho stdu Gruzinska CDL-AD(2019)009 prijaté

Benatskou komisiou na jej 119. plendrnom zasadnuti
(Benatky 21. - 22. jun 2019)

List amicus curiae o samostatnych odvolaniach proti
rozhodnutiam o preventivnych opatreniach (pozbavenie

4. slobody) stdu prvého stupna (Ukrajina) CDL-AD2019)001
prijaty Benatskou komisiou na jej 118. plenarnom
zasadnuti (Benatky 15. - 16. marec 2019)

Eurdpsky sud pre ludské prava

Prehlad judikatury Eurépskeho sudu pre ludské prava -
Ochrana povesti

Prehlad judikatury Eurépskeho sudu pre ludské prava -
Ochrana novinarskych zdrojov

Prehlad judikatury Eurépskeho sudu pre ludské prava -
3. Pristup k internetu a pravo na prijimanie a rozSirovanie
informacii a myslienok

Prirucka k ¢lanku 18 Eurépskeho dohovoru o ochrane
[udskych prav - Hranice pouZitia obmedzeni vykonu prav




POSKYTOVANIE
INFORMACIHT
A VZTAH K MEDIAM

POSKYTOVANIE INFORMACII

Ustavny sud  Slovenskej  republiky
poskytoval v roku 2019 informaécie
tykajuce sa svojej organizacie
a rozhodovacej cinnosti v rozsahu,
ktory ukladd zdkon ¢ 211/2000Z. z.
o slobodnom pristupe k informacidm
a o zmene a doplnenf niektorych zadkonov
(zdkon o slobode informacii) v znenf
neskorsich predpisov (dalej aj ,zdkon
o slobode informacii*). V roku 2019
evidoval 230 Ziadosti podla spominaného
zakona, ¢o bolo takmer o 80 Ziadosti viac
ako v roku 2018. Tento pocet vSak neko-
reSponduje s poctom skutocne poskytnu-
tych informdcii, pretoZe Ziadosti byvaju
zvycajne ¢lenené na niekolko Casti. Jedna
Ziadost beZne obsahuje vacSie mnoZstvo
réznorodych informécii, ktoré navyse
vzajomne nesuvisia. Zaroven bolo vyba-
venych 740 podani mimo uZ uvedeného
zékona, ktoré zahfnaju informovanie
Ucastnikov konania a pravnych zastupcov,
komunikaciu so sudmi, s orgdnmi cinny-
mi v trestnom konani, s centrami pravnej
pomoci, so spravnymi orgdnmi atd. a roz-
ne iné podania, ktoré nie su Ziadostami
podla zakona o slobode informdcii. V roku
2019 bolo takychto podani o 31 viac ako
v roku 2018.

Na svojom webovom sidle (www.ustav-
nysud.sk) v asti ,Rozhodovacia cinnost -
Povinne zverejriované ndvrhy a staZnosti
(nerozhodnuté veci)” v sulade s 8 5 zakona
o slobode informacii Ustavny sud
zverejhioval dorucené navrhy na zalatie
konania podla ¢l. 125 az 126 a ¢l. 127a az
129 Ustavy Slovenske] republiky. Navrhy
na zacatie konania podla ¢l. 125 az 126 a
¢l. 127a az 129 Ustavy Slovenskej repub-
liky, o ktorych Ustavny sud Slovenskej
republiky uz pravoplatne rozhodol, boli
zverejhiované v Casti ,Vyhladdvanie podani
a rozhodnuti - Vyhladdvanie podani™.
Zdrojom informdacii o rozhodovacej ¢in-
nosti je aj Zbierka nalezov a uzneseni
Ustavného stdu Slovenskej republiky,
ktora bola za rok 2018 zverejnena na we-
bovom sidle Ustavného sudu 5. maja 2019
av kniZznej podobe vydana zaciatkom juna
2019.

SPRAVY

V zaujme transparentnosti informovania
Sirokej verejnosti o rozhodovacej ¢innosti
Ustavného sudu su pravidelne zverejfio-
vané tlacové spravy zo zasadnuti pléna
a sendtov Ustavného sudu. Tlacové spra-
vy zo zasadnuti pléna Ustavného sudu su
zverejiiované na hlavnej stranke webové-
ho sidla Ustavného sudu v Casti ,Aktudine
informdcie” spravidla v den zasadnutia
pléna Ustavného sudu. Tlacové spravy zo
zasadnutia sendatov Ustavného sidu su
zverejiiované v Casti, Médid - Tlacové sprd-
vy zo sendtov” spravidla do 5 dni po zasad-
nuti prislusného senatu.

Ustavny sud tieZ pravidelne zverejiiuje
Statistické prehlady, najma Statistické
prehlady tykajuce sa rozhodnuti, v ktorych
vyslovil porudenie zakladného prava
staZovatelov na prerokovanie veci bez
zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods.
2 Ustavy a prdva na prerokovanie zalezi-
tosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods.
1 dohovoru, prehlad rozhodnuti, v ktorych
vyslovil porusenie zakladnych prav stazo-
vatelov na sudnu a ind pravnu ochranu
podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy, prava na spra-
vodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods.
1 dohovoru, a prehlad rozhodnuti, v kto-
rych vyslovil porusenie zakladného prava
na osobnu slobodu podla ¢l. 17 Ustavy
a prava na slobodu a bezpecnost podla
¢l. 5 dohovoru.

Formou tlacovych sprav su prezentované
aj vyznamné protokolarne udalosti, nav-
Stevy, pracovné stretnutia, konferencie,
seminare, odborné diskusie a pod.

V roku 2019 Ustavny sud vydal 17 ple-
narnych tlacovych sprav, 104 senatnych
tlacovych sprav, 10 tlaovych sprav so Sta-
tistickymi prehladmi a 43 inych tlacovych
sprav. Spolu bolo v roku 2019 vydanych
174 tlaCovych sprav.
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SPRAVY
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VZTAH K MEDIAM

Ustavny sud  Slovenskej  republiky
registroval v roku 2019 zvySeny zaujem
médii o jeho ¢innost, a to najma v suvislosti
so zmenami, ktoré na Ustavnom sude
v danom obdobi prebehli:
a) uplynutie funkéného obdobia 9 z 13
sudcov Ustavného sudu 16. februara
2019,
b) prechodné obdobie Ustavného sudu
od februéra do aprila 2019,
¢) doplnenie 3 sudcov Ustavného sudu
a vymenovanie predsedu a podpredse-
du Ustavného sudu 17. aprila 2019,
d) verejné vypocuvanie kandidatov na
sudcov ustavného sudu (5 kol),
e) doplnenie pléna Ustavného sudu
10. oktébra 2019.
Ustavny sud Slovenskej republiky v roku
2019 vykonaval svoju ¢innost takmer 8
mesiacov v nedplnom zloZeni pléna.

Doplnené a sfunkénené plénum Ustavné-
ho sudu Slovenskej republiky schvalilo 4.
decembra 2019 novy Spravovaci a roko-
vaci poriadok Ustavného sudu Slovenskej
republiky (dalej aj ,spravovaci a rokovaci
poriadok”), v ktorom sa okrem iného upra-
vil aj styk s verejnostou a médiami. Podla
§ 8 ods. 1 spravovacieho a rokovacieho
poriadku styk s verejnostou a médiami sa
realizuje najma
a) poskytovanim informaécii podla zako-
na ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristu-
pe k informacidm a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zdkon o slobode
informacif) v zneni neskorsich predpisov
a zakona ¢. 167/2008 Z. z. o periodickej
tla¢i a agenturnom spravodajstve a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
(tlacovy zakon) v zneni neskorsich pred-
pisov,
b) zverejhiovanim informacii na webo-
vom sidle Ustavného sudu,

C) Ucastou verejnosti a médii na Ustnych
pojednavaniach, ak suU verejnosti pri-
stupné.

Pre styk s verejnostou je na Ustavhom
sude urceny osobitny organizacny Utvar
Kancelarie Ustavného stdu Slovenskej
republiky. Styk s médiami zabezpecuje
na Ustavnom sude hovorca Ustavného
sudu, inak predseda Ustavného sudu,
predseda prislusSného senatu alebo nim
povereny sudca, spravidla sudca spravo-
dajca (8 8 ods. 2 Spravovacieho a rokova-
cieho poriadku Ustavného sudu Sloven-
skej republiky).

V medialnych vystupoch za rok 2019 boli
Ustavny sud Slovenskej republiky a jeho
rozhodovacia ¢innost spominané spolu
7 318-krat, predseda Ustavného stdu
Slovenskej republiky Ivan Fiacan bol
spominany spolu 3 078-krat. Z daného
celkového poctu bolo o Ustavnom sude
zverejnenych v Slovenskom rozhlase: 105
informdacii v Radiu Slovensko a 7 informa-
cii v Regine Zapad; v Slovenskej televizii:
44 informacii na RTVS Jednotke a 7 infor-
mdacii na RTVS Dvojke; televizia TA3 zve-
rejnila 45 spominanych informacii. Vyskyt
sprav, v ktorych bol spomenuty predseda
Ustavného sudu Ivan Fiacan, bol zazname-
nany v Slovenskom rozhlase: 87-krat v Ra-
diu Slovensko, 7-krat v Radiu FM a 3-krat
v Regine Zapad; v Slovenskej televizii: 46-
krat na RTVS Jednotke a 12-krat na RTVS
Dvojke; televizia TA3 zverejnila informacie
o riom spolu 74-krat. Ostatné informacie
tykajuce sa Ustavného sudu a predsedu
Ustavného sudu boli zverejnené v dalSich
klasickych (tla¢, rozhlas, televizia) i moder-
nych (online média, sociadlne média) suk-
romnych médiach.

Ustavny sud od roku 2016 komunikuje
s verejnostou aj prostrednictvom facebo-

oku (www.facebook.com/ustavnysud.sk),
kde zverejfiuje vybrané informacie o roz-
hodovacej ¢innosti, informacie protoko-
larneho charakteru a zaujimavosti o jeho
aktivitdch vo vztahu k verejnosti, napr.
informacie o Dni otvorenych dveri Ustav-
ného sudu Slovenskej republiky a suta-
Ziach pre Ziakov a Studentov zakladnych
a strednych 3kél. Facebookovy profil
Ustavného sudu sleduje 52 % Zien a 48 %
muZov, najviac z nich vo vekovom rozpa-
ti 18 - 44 rokov, zo Slovenska (prevazne
z Bratislavy a Kosic), z Ceska, z Rakuska, zo
Spojeného kréalovstva, z Polska, z Nemec-
ka, z Ukrajiny, zo Svajtiarska, z Danska a
z Islandu. S najvacsim zdujmom sa na Fa-
cebooku stretli prispevky o doplneni pléna
Ustavného sudu o chybajucich 6 sudcov
10. oktébra 2019, o sutaziach vyhlasenych
kanceldriou Ustavného sudu pre Ziakov
a Studentov zakladnych a strednych 3kél
a o Ucasti predsedu Ustavného sudu Ivana
Fia¢ana na diskusii so Studentmi Univer-
zity Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach na
tému: ,Deri boja za slobodu a demokraciu
17. novembra 2019”.

Médiam sa pravidelne zasielaju v3etky tla-
Cové spravy zo zasadnuti pléna Ustavného
sudu, ako aj vietky ostatné tlacové spravy
zverejiiované na hlavnej strdnke webové-
ho sidla Ustavného sudu v Casti ,Aktudine
informdcie”.



ORGANIZACNA STRUKTURA
KANCELARIE USTAVNEHO
SUDU SLOVENSKE] REPUBLIKY
A PREHLAD ZAMESTNANOST!

STRUKTURA

Organiza¢né Struktdra Kancelarie Ustavného stdu Slovenskej
republiky je schvalena na 107 zamestnancov (z toho 90 3tatni
zamestnanci a 17 zamestnanci vo vykone prace vo verejnom za-
ujme). Organiza€na zmena realizovana v roku 2019 sa tykala
navysenia 1 Stadtnozamestnaneckého miesta na ekonomickom
odbore a 1 3tatnozamestnaneckého miesta Useku veduceho

kancelarie na Ukor zrusenia 2 miest senatnych tajomnicok v or-
ganizatnom Utvare referatu tajomnicok sudcov. Zmena bola

odovodnena potrebou rieSenia poddimenzovaného stavu a za-
bezpeclenia vzajomnej zastupitelnosti zamestnancov ekonomic-
kého odboru a potrebou zabezpecenia administrativnej ¢innosti

pre veduceho kancelarie.

Celkovy pocet obsadenych miest bol k 31. decembru 2019:
86 zamestnancov v Stdtnej sluzbe a 17 zamestnancov vo vykone prdce vo verejnom zdujme.

PN

Odbor
zahrani¢nych vztahov
a protokolu (4)

A

Referat detasovaného
pracoviska Bratislava (1)

a informacny (3)
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predsednicky  »

a podpredsedu (3) Referat
< vnltorného
auditu (2)
Referat Referat ochrany
tajomnicok < utajovanych
sudcov (12) skutocnosti (1)

odbor Odbor sudnych Odbor
ekonomicky (4) a analytickych hospodarskej
¢innosti (50) spravy (13)
Referat Referat
sudnych > 4 jazykovej
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Referat

analytickych — » 4 Kniznica (1)
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informacnych
technoldgif (8)
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digitalizatného
pracoviska (2)

A

Referat
registratdry (1)

Podatelna (1)

A

Osobny
Urad (4)
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VYBEROVE KONANIA

V roku 2019 realizovala kancelaria 16 vyberovych konani z toho 9
Uspesnych a 7 nedspesnych.

VZDELAVANIE

Kancelaria v kalendadrnom roku 2019 umoznila $tatnym zamest-
nancom Ucast na v3etkych druhoch kompetenéného vzdelava-
nia, celkovo v pocte pribliZzne 61 vzdelavacich aktivit, a rovnako
dala $tatnym zamestnancom dostatok priestoru na samostu-
dium, ¢o dokazuju vyhodnotenia individualneho planu kompe-
ten¢ného vzdelavania Statneho zamestnanca, ktoré na konci
kalendarneho roka 2019 Statni zamestnanci odovzdali osobné-
mu Uradu kancelarie. Celkovo iSlo o patdesiat odbornych vzde-
lavani, tri manaZérske vzdelavania, jedno vzdelavanie na osobny
rozvoj, sedem vzdeldvani v oblasti informacnych technolégii.
Statni zamestnanci sa zGc¢astriovali na vzdelavacich aktivitach
organizovanych poskytovatelmi vzdeldvania $tatnych zamest-
nancov.

HODNOTENIA ZAMESTNANCOV

Osobny urad vypracoval manudl k hodnoteniu Statnych zamest-
nancov, ktory stanovoval dévody a blizSie podmienky na ich hod-
notenie. Suc¢astou manudlu na hodnotenie bolo aj vypracovanie
vzoru cielov a ich pravidelné vyhodnocovanie. Hodnotenie bolo
zverejnené na intranete kancelarie.

KONTROLNA CINNOST/SLUZOBNE PREDPISY

V roku 2019 bola vykonana kontrola Ministerstvom financii Slo-
venskej republiky. V rdmci kontroly neboli zistené Ziadne nedostatky
tykajuce sa Cinnosti osobného dradu.

Osobny urad v roku 2019 vypracoval:

Manudly
*  Manual k vedeniu systemizacie Statnozamestnaneckych
miest, ktora sa vedie podla schvalenej organizacnej Struktury
Kancelarie Ustavného stdu Slovenskej republiky.
+  Pokyny:
+ Pokyn vedlceho Kancelarie Ustavného sidu Slovenskej
republiky €. 1/2019 o urceni pravidiel erpania dovoleniek
na rok 2019.
+ Pokyn vedlceho Kancelarie Ustavného stdu Slovenskej
republiky ¢. 2/2019 o podmienkach vykonu prace z domu.
+ Pokyn €. 3/2019 o ochrane zdravia pred zataZou teplom pri
praci.

Smernice

+ Smernica ¢ 1/2019 o blizSich podmienkach zabezpecovania
pravnej podpory a postupu pri vypracovani a publikovan{
internych dokumentov Kancelarie Ustavného stdu
Slovenskej republiky.

+ Smernica ¢ 6/2019 o vnUtornom systéme preverovania
oznameni fyzickej osoby o protispolo¢enskej ¢innosti.

Usmernenia

+ Usmernenie k prispevku na rekredciu.

+  Usmernenie k evidencii a ¢erpaniu za pracu nad¢as a stratu
casu.

ZMLUVY/DOHODY

Zmluvy o vykone cinnosti externého poradcu k 31. decembru
2019: 37 zmlav.

Dohody o pracach vykonavanych mimo pracovného pomeru za
rok 2019: 17 dohéd.

Zmluvy

+  11.septembra 2019 bola uzatvorena zmluva o poskytovani
sluzieb - vyucba anglického jazyka na obdobie 1 roka.

« 10. aprila 2019 bola uzatvorend zmluva na zabezpecenie
pracovnej zdravotnej sluzby na obdobie 4 rokov.

+  2.septembra 2019 bola uzatvorena zmluva o zabezpeceni
staZe s Univerzitou Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach na
akademicky rok.

+ 30. septembra 2019 bola uzatvorena zmluva o poskytovani
sluZieb Benefit system Slovakia s. r. 0. (Multisport karty).

+ 15. oktébra 2019 bola z Urovne odboru informacnych
technoldgii v spolupraci s osobnym tradom uzatvorena
zmluva o dielo na dochadzkovy systém.

+ 20.decembra 2018 bola uzatvorena Kolektivna zmluva na
rok 2019 Kancelarie Ustavného sidu Slovenskej republiky
so Zakladnou organizaciou Slovenského odborového
zvézu verejnej spravy a kultury Kancelarie Ustavného sidu
Slovenskej republiky.



PREHLAD
ZAMESTNANOSTI
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STRUKTURA

3. FLUKTUACIA V DANOM ROKU V %*
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4. SPOSOBY UKONCENIA STATNOZAMESTNANECKEHO

POMERU (5ZP) V ROKU 2019
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K 31. DECEMBRU 2019
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ROZPOCET
KANCELARIE
USTAVNEHO

SUDU SLOVENSKE]
REPUBLIKY

Ustavny sud Slovenskej republiky ako nezavisly sidny orgéan
ochrany Ustavnosti vykondva svoju cinnost v zmysle zakona
&.314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zme-
ne a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zdkon o Ustavhom
sude). Kapitolou $tatneho rozpo¢tu je Kancelaria Ustavného stdu
Slovenskej republiky, ktora je pravnickou osobou a plni Glohy spo-
jené s organiza¢nym, personalnym, ekonomickym, administrativ-
nym a technickym zabezpecenim ¢innosti Ustavného sudu.

ZHODNOTENIE PI_NENIAVZA\/AZN\'/CH
UKAZOVATEL OV ROZPOCTU

Rozpocet kapitoly kancelaria na rok 2019 bol schvaleny zdkonom
¢.370/2018 Z. z. o Stdtnom rozpocte na rok 2019 (dalej len ,,zdkon
o Statnom rozpocte na rok 2019").

Prijmy

Schvéleny rozpocet prijmov na rok 2019 v sume 12100 eur
(z toho: rozpocet prijmov s kédom zdroja 111 v sume 12 000 eur
a rozpocet prijmov s kddom zdroja 72e v sume 100 eur) bol upra-
veny rozpoctovym opatrenim na sumu 4 468,89 eur z dévodu
jeho nenaplnenia v sume 7 631,11 eur na kéde zdroja 111 a po-
zostava z prijmov:

1.1 pod pod kédom zdroja 111 (zavazny ukazovatel) v sume

4 368,89 eur;

1.2 pod pod kédom zdroja 72e v sume 100 eur [prijmy pod-

l[a 8 17 ods. 4 zakona €. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych pra-

vidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych

zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon

¢.523/2004 Z.z.")];

1.3 pod pod k6édom zdroja 1311 neboli rozpoctované;

1.4 pod pod kédom zdroja 111 (okrem zavazného ukazovatela).

FINANCIE

Skuto¢ne dosiahnuté prijmy v roku 2019 v celkovej sume
10 669,36 eur pozostavaju z prijmov:
2.1 pod kédom zdroja 111 v sume 4 368,89 eur a predstavuju
100 % upraveného rozpoctu;
2.2 pod kédom zdroja 72e v sume 1 805,74 eur (prijmy podla
§ 17 ods. 4 zdkona €. 523/2004 Z. z.) a predstavuju 1 805,74 %
schvéleného rozpoctu;
2.3 pod kédom zdroja 1311 v sume 1 925,74 eur;
2.4 pod kédom zdroja 111 v sume 2 568,99 eur.

Clenenie dosiahnutych prijmov je nasledovné:

2.1.1 kéd zdroja 111

prijmy z najomného za ubytovanie sudcov a zamestnan-
cov v bytovom objekte v aredli Ustavného sddu na Hlavnej
110 v KoSiciach v sume 4 368,89 eur su prijmy rozpoc¢tované
aich vyska jeist4;

2.2.1 kéd zdroja 72e

prijmy z prijatej nahrady poistného plnenia v sume
1 805,74 eur a ich vyska je neist4;

2.3.1 kéd zdroja 1311

prijmy vedené pod kédom zdroja 131l v celkovej sume
1 925,74 eur pozostavaju z prijmov z prijatej trzby za stravné
listky zakipené v roku 2018, prendjmu bytov a bytového za-
riadenia a ich vyska je neist4;

2.4.1 kéd zdroja 111 (okrem zdvazného ukazovatela) st prijmy
vedené pod kédom zdroja 111 v celkovej sume 2 568,99 eur
a pozostavaju z prijmov z prijatej trzby za stravné listky zaku-
penévroku 2018, prijatej trzby za zber papiera, prileZitostné-
ho ubytovania a nedoplatkov za sluzby suvisiace s uzivanim
bytov z roku 2018, dobropisov za stravné listky nakupené
v roku 2018, prijmov za plyn, poistenie dut, ¢asopisy, z ndhra-
dy za stratené knihy a ndhrady Skody od zamestnancov.

Vydavky

Schvéleny rozpocet vydavkov celkom v sume 5676618 eur
bol pocas roka 2019 upraveny 16 rozpoctovymi opatreniami
0 sumu 482 494,29 eur na sumu 6 159 112,29 eur, z toho v ob-
lasti beZnych vydavkov bolo navySenie schvaleného rozpoc-
tu v sume 5320018,00 eur o sumu 190 295,09 eur na sumu
5510 313,09 eur, z toho mzdy, platy, sluzobné prijmy a ostatné
osobné vyrovnania boli upravené z p6vodne schvaleného roz-
poctu v sume 2999 029 eur o sumu 111 782,29 eur na sumu
3110811,29 eur a v oblasti kapitalovych vydavkov bol schvaleny
rozpocet v sume 356 600 eur navySeny o sumu 292 199,20 eur
na sumu 648 799,20 eur. Cerpanie vydavkov celkom v roku 2019
bolo v sume 6 047 280,68 eur, o predstavuje 98,18 % upravené-
ho rozpoctu na rok 2019 v sume 6 159 112,29 eur.

29



FINANCIE

30

Cerpanie podla jednotlivych kategérii a poloZiek rozpoctovej
klasifikacie bolo takéto:

Hlavnd kategdria 600 BeZné vydavky

Cerpanie beZnych vydavkov celkom v roku 2019 v sume
5403 516,02 eur predstavuje 98,06 % upraveného rozpoctu na
rok 2019 vsume 5 510 313,09 eur.

. Kategoéria 610 Mzdy, platy, sluZzobné prijmy a ostatné osobné
vyrovnania

Celkové cerpanie v tejto kategérii v roku 2019 v sume
3 017 354,38 eur zahfna vydavky na platy, funk&né priplatky a os-
tatné osobné vyrovnania sudcov Ustavného sudu, vedlceho kan-
celdrie, platy a priplatky Statnych a ostatnych zamestnancov kan-
celdrie, t. j. 97 % upraveného rozpoctu v sume 3 110 811,29 eur.

Zavazny ukazovatel v kategérii 610 Mzdy, platy, sluZzobné prijmy
a ostatné osobné vyrovnania urceny kapitole rozpisom zavaznych
ukazovatelov ustanovenych zakonom o Statnom rozpocte na rok
2019 vratane rozpoctovych opatreni bol dodrzany.

Vldda Slovenskej republiky uznesenim ¢&. 453 z 10. oktébra 2018
schvalila v prilohe €. 1 limit poctu zamestnancov kancelarie na rok
2019 v pocte 120 os6b (13 sudcov Ustavného sudu, 17 zamestna-
neckych miest na vykon prace vo verejnom zaujme a 90 statnoza-
mestnaneckych miest). Priemerny evidencny pocet zamestnancov
bol v roku 2019 111,62 osbb.

. Kategoéria 620 Poistné a prispevok do poistovni{

Celkové cerpanie v uz uvedenej kategbrii v sledovanom obdobi
v sume 915 877,33 eur predstavuje 100 % upraveného rozpoctu
v sume 915 877,33 eur.

. Kategoéria 630 Tovary a sluzby

Celkové cerpanie v uvedenej kategoérii v roku 2019 v sume
1076 017,64 eur predstavuje 98,78 % upraveného rozpoctu
v sume 1 089 357,80 eur.

Cerpanie zahffia vydavky: na tuzemské a zahrani¢né sluzobné
a pracovné cesty, na dodavky elektrickej energie a plynu,
na vodné a stocné, na postové sluzby, na komunikacnu
infrastruktdru a telekomunikacéné sluzby, na pristup a pouZivanie
pocitacovej siete SANET, na obstaranie interiérového vybavenia,
prevadzkovych strojov, pristrojov a zariadeni (kanceldrske
stroje, elektrospotrebice, naradie, ostatné stroje a pristroje), na
obstaranie vSeobecného materialu (kancelarske potreby, papier,
Cistiace a hygienické potreby, tlaciva, vence), knih, ¢asopisov a no-
vin, pracovnych odevov, obuvi a pracovnych pomaécok, potravin,
reprezentacnych vydavkov vratane vecnych darov a kvetov pre

tuzemské a zahranicné delegacie, na obstaranie softvéru, vypoc-
tove]j techniky a telekomunikacnej techniky, na palivo, mazivo,
oleje a Specidlne kvapaliny, na servis, Udrzbu a opravy osobnych
motorovych vozidiel, na zmluvné a havarijné poistenie, na karty,
zndmky a poplatky, na prepravné, na udrzbu interiérového vyba-
venia, prevadzkovych strojov, pristrojov a zariadeni, techniky a na-
radia (kancelarskych strojov, elektrospotrebicov, kotolni a kotlov),
na udrzbu ostatnych Specialnych pristrojov, na opravy a udrzbu
administrativnych budov vratane zimnej Udrzby nadvoria a chod-
nikov, na malovania budov, opravy fasady a kosenia travnika na
nadvori, na Udrzbu a na ro¢né podpory pre komplexny ekono-
micky softvér, softvér pre evidenciu dochadzky a Confluence, pre
kniZni¢ny softvér Cosmotron a pouZivanie automatizovaného sys-
tému pravnych informacii ASPI, komentéra C. H. Beck, systému
elektronickych pravnych informacii EPI a inych na zaklade uzatvo-
renych zmldyv, na udrzbu vypoctovej techniky a tdrzbu telekomu-
nikacnej techniky, na ddrzbu a ro¢nd podporu hardvéru v stlade
s uzatvorenymi SLA, na ro¢nu podporu nového informacného
systému zameraného na poskytovanie elektronickych sluZieb a di-
gitalizaciu objektov z dévodu zabezpecenia jeho bezproblémovej
prevadzky v sulade s uzatvorenymi zmluvami SLA, za prendjom
postovych priecinkov, za prenajom umeleckych diel, za prendjom
rohoZi a parkovacich miest, za prendjom TV boxov, za prendjom
kniZznicného softvéru, na Skolenia, konferencie a kurzy, na pro-
pagacny material a vydavky suvisiace s ,Driom otvorenych dveri”,
na vieobecné sluzby (tlaciarenské sluzby, rozmnoZovacie a viaza-
cie prace, deratizacia, pranie, monitoring, fotosluzby, timocnicka
a prekladatelska ¢innost, externé vyucovanie, revizie a kontroly
zariadeni, remeselnicke sluzby, presadzanie a vysadba rastlin, in-
zercie a ostatné sluzby), Specialne sluzby (¢innost externych sud-
nych poradcov, trovy konania advokatom, poradensko-konzultac-
na cinnost, poZiarna ochrana a BOZP, Studie, posudky, rekreacie,
preventivne rehabilitacie sudcov, cestovné nahrady svedkom,
ndhrady mzdy a platu svedkom, poplatky banke, manipula¢né
poplatky a ostatné poplatky), na stravovanie, na poistenie hnutel-
ného a nehnutelného majetku, na pridel do socialneho fondu, na
vyrovnanie kurzovych rozdielov, na odmeny zamestnancom mi-
mopracovného pomeru, na pokuty a pendle, na dan z nehnutel-
nosti, miestne poplatky za komunalne odpady a koncesionarske
poplatky, na reprezentacné poplatky pozostavajlce z vydavkov
na ubytovanie, stravovanie, timocenie a kultdrny program pre za-
hrani¢né a tuzemské oficidlne navstevy.

. Kategoéria 640 BeZzné transfery

Cerpanie v sume 394 266,67 eur predstavuje 100 % upraveného
rozpoctu v sume 394 266,67 eur.

Cerpanie v sume 394 266,67 eur pozostava z vydavkov na odstup-
né (3 platy po skonceni funkcie sudcu Ustavného sudu), na od-
chodné, na nemocenské davky a na vyplaty priplatkov k déchodku
za vykon funkcie sudcu Ustavného stdu v zmysle zdkona o Ustav-
nom sude.



Hlavnd kategdria 700 Kapitdlové vydavky

Celkové Cerpanie v sume 643 764,66 eur predstavuje 99,22 %
upraveného rozpoctu v sume 648 799,20 eur.

Cerpanie pozostdva z vydavkov na: obstaranie osobnych
motorovych vozidiel, vypracovanie projektovej dokumentécie,
zavedenie klimatizacie v budove B1 a staticky posudok,
vypracovanie  projektovej dokumentacie, rekonstrukciu
vstupnych priestorov v budove B3, zabezpecenie kybernetickej
bezpecnosti systémov kanceldrie, obstaranie serverov, zaloz-
nych zdrojov a RFID stanice, rozSirenie a modernizaciu existuju-
ceho jednotného integrovaného informacného systému kance-
larie o novu funkcionalitu eFormulare (2. etapa).

Kancelaria presunula nedocerpané finan¢né prostriedky z roz-
poctu kapitalovych vydavkov z roku 2019 do roku 2020 v celko-
vej sume 398 937 eur Ucelovo urcené na realizaciu klimatizacie
v budovach B1, B3, ako aj B2 vratane jej rekonStrukcie, na
obstaranie osobného motorového vozidla, na termondtery
na budove B1, na zalohovaci a virtualizatny hardvér a softvér,
na dochadzkovy systém RON a rozSirenie ekonomického

informacného systému o novy modul MIS.
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USTAVNY SUD SLOVENSKE] REPUBLIKY

FOTOGALERIA

Fotografie zhora nadol

Menovanie sudcov Stvrtého
funkéného obdobia Ustavného
sudu Slovenskej republiky,
april 2019



Fotografie zhora nadol

Inaugurdcia prezidentky
Slovenskej republiky
Zuzany Caputovej,

jun 2019

Predseda Ustavného stidu
Slovenskej republiky

Ivan Fiacan prijima slub
prezidentky Slovenskej
republiky Zuzany Caputovej
pocas inaugurdcie,

jin 2019

Prezidentka Slovenskej
republiky Zuzana Caputovd
prijala predsedu Ustavného
sddu Slovenskej republiky

v Prezidentskom paldci

v Bratislave,

jal 2019
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Fotografie zhora nadol

Predseda Ustavného studu
Slovenskej republiky Ivan Fiacan
sa zucastnil na celostdtnej
oslave pri prileZitosti

75. vyrocia Slovenského
ndrodného povstania

Predseda Ustavného stidu
Slovenskej republiky vystdpil
na zasadnuti Ndrodnej rady
Slovenskej republiky,
september 2019



Fotografie zhora nadol

Menovanie sudcov Stvrtého
funkeného obdobia Ustavného
sudu Slovenskej republiky,
oktéber 2019

Menovanie sudcov Stvrtého
funkeného obdobia Ustavného
stdu Slovenskej republiky,
oktéber 2019

Sudcovia Ustavného stdu
Slovenskej republiky pocas
pracovného rokovania so
sudcami Spolkového ustavného
stidu Nemecka v Karslruhe,
december 2019
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Fotografie zhora nadol

Sudcovia Ustavného sddu
Slovenskej republiky pocas
neverejného zasadnutia pléna
Ustavného stidu Slovenskej
republiky



Fotografie zhora nadol

Sudcovia Ustavného sddu
Slovenskej republiky pocas
neverejného zasadnutia pléna
Ustavného stdu Slovenskej
republiky
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Fotografie zhora nadol

Sudcovia Ustavného sddu
Slovenskej republiky pocas
neverejného zasadnutia pléna
Ustavného stidu Slovenskej
republiky



Fotografie zhora nadol

Medzindrodnd vedeckd
konferencia ,VIIl. dstavné dni*,
1. oktober 2019

Medzindrodnd vedeckd
konferencia ,VIII. dstavné dni”,
1. oktéber 2019

Predseda Ustavného stidu
Madarska Tamds Sulyok

na medzindrodnej vedeckej
konferencii ,VIIl. dstavné dni”
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