Vazeny pan predseda viady,

Vazeny pan predseda Ustavného sudu Ceskej republiky,

Vazeny pan minister spravodlivosti,

Vazeni pani predsedovia Najvyssieho sudu a Najvyssieho spravneho sudu,
Vazeny pan predseda sudnej rady,

Vazené kolegyne, kolegovia, mili hostia,

uprimne Vam dakujem za to, Ze ste prisli na nase spolo¢né podujatie k vyrociu
Ustavného sudu. Vasa pritomnost je doleZitd pre nasu Ustavnu tradiciu, a preto
si ju na ustavnom sude velmi vazime.

Sucasnost si z pochopitelnych dovodov opravnene narokuje, aby sme boli
v oslavovani striedmi. Obzvlast to plati pre sudnu moc, ktorej univerzalnou
¢rtou nie je okazalost, ale vecnost, zdrzanlivost a neutralnost.

Iste, mame Uprimnu radost z 30-ronej prace ustavného sudu. Avsak nie
emacie, hoci aj tie su pritomné, ale takpovediac nutnost spovede ¢i odpoctu
v pritomnosti osobnosti, ktoré si vazime, je hlavnym dévodom nasho zavazku
vyuZit vyrocie na kratke zamyslenie sa.

Prirodzene, z mnohych rozhodnuti, ktorymi Ustavny sud od roku 1993 ovplyvnil
nas ustavny, politicky, hospodarsky a spoloCensky zZivot, vnimame plynutim
casu len ich odlesk, zjednoduSenu podstatu. Pre dokonalé porozumenie nasmu
Ustavnému sudnictvu je ich vsak potrebné nanovo objavit a premysliet.
Reflexiou tohto opatovného objavovania je publikacia, ktord Vam dnes
predstavime.

Musim sa priznat, Ze sme povodne zvaZovali jej ndzov s podtitulom 30. vyrocie
ustavného sudnictva — straty a ndlezy, aby sme poukazali na skutocnost,
Ze vnimame nielen rozhodnutia, ktoré prispeli k upevneniu pravneho Sstatu,
ale aj nase zlyhania. Kazdopadne, uplynulych 30 rokov bolo velkym darom
klukatého vyvoja demokracie, ktorého dolezitou sucastou bol a stale je Ustavny
sud.

PocCas jemného odkryvania vrstiev rozhodovania uUstavného sudu v ramci
pripravy publikacie vystupili predo mnou dve tendencie, o ktoré sa chcem
s Vami teraz podelit.



Vazené damy, vazeni pani,

Ak moZem osobnejsie, tak mi dovolte obrazne stimit svetlo a pozvat Vas
do pracovne sudcu Ustavného sudu. Pre sudcov Ustavného sudu
je to obvyklejsie prostredie ne? velké presvetlené sdly, akou je sala Ustavy,
kde sa teraz stretdvame. V pracovni sa Studuju spisy, Citaju odborné clanky,

diskutuje s kolegami. V pracovni myslim tak na Hansa Kelsena, ako aj
na Ludovita Felda, na symbolické postavy dvoch tendencii ochrany Ustavnosti.

Ideou Hansa Kelsena, spoluautora myslienky ustavného sudnictva, bolo
preniest mocenské spory, resp. Ustavné otazky zatmosféry nervéznych
blikajucich nednov exekutivy a legislativy do pokoja avecnosti sudnych
pracovni. Podstatou Kelsenovho normativizmu je oprostenie vnimania prava
od mimopravnych vplyvov. Ide o redukciu na Ciru Strukturu, kde musi jedna
norma vyplyvat z druhej. A Ustavny sid ma posudzovat, ¢i preskimavana
norma ma dostatonu oporu v Ustave ako vychodiskovej norme. Kelsen by si
preto predstavoval pracovnu sudcov ako laboratérium, kde sa videalnom
prostredi presne premeria Ustavnost. Ako laboratdrium, kde sa na zdaklade
vedeckych Standardov, neustaleho cCitania uUstavy zisti, ¢i zluCenina — pravna
norma — nie je toxicka — teda neustavna.

Nas ustavny sud uz v prvych mesiacoch rozhodovacej cinnosti preukazal,
Zze ustavny sud ako laboratéorium naozaj funguje. Pri poctivom preskumani
zakonov ainych mocenskych aktov tieto rusSil bez ohladu na to, komu
to prospelo alebo neprospelo. A to, preco boli nedstavné, muselo byt riadne,
vedeckym, teda raciondlnym spdsobom vysvetlené. Ustavny sud napriklad
rozhodol, Ze prezident nebol povinny odvolat ministra; Ze parlament moézZe
menit privatizaciu v jej priebehu — teda rozhodovat koncepcéné otazky; Ze volica
netreba pri volbach podceriovat. Neskor rozhodol, Ze dialhice nemozno stavat
bez dalSieho na cudzom aZe nemozno invalidné déchodky odoberat plosne.
A v individudlnych veciach napriklad rozhodol, Ze policia nesmie byt pasivna
pri domacom nasili; Ze vazba musi byt dévodna aradsej ma byt nahradend
miernejSim opatrenim. A o tom vSetkom mo6zu novinari slobodne pisat vratane
kritiky sudcov.

Okrem dokumentov suvisiacich s pravom su v mojej pracovni aj artefakty
zapoziané z Vychodoslovenskej galérie. Plastiky od Arpada Racka ¢i panorama
Kosic od Ludovita Corddka. Len neddvno, po mnohych mesiacoch, som si
na bocnej stene vSimol kresbu Kovacskej ulice od Ludovita Felda. Ta kresba
suvisi s Ustavnostou viac nez komentare k Ustave samotne;j.



Ludovit Feld bol excelentnym vytvarnikom, ktory sa formoval pocas
medzivojnovej kosSickej moderny. Bol deportovany do Osvien¢imu a vzhladom
na svoj telesny hendikep a kresliarske schopnosti ho v koncentra¢nom tabore
vyuzival nechvdlne znamy antilekar na zdznamy kreslenim. Feld prezil
neprezitelné. Neskor Zil v tichosti a skromnosti az do roku 1991 v paneldku
stojacom nedaleko sucasného sidla Ustavného sudu. Prave v reakcii na takéto
osudy vznikaju po vojne nové Ustavné sudy zamerané na ochranu ludskych prav
a slobdd.

Ludovit Feld nemusel vediet ni¢ o konstitucionalizme, ale jeho osud predsa len
symbolizuje hlavny princip Ustavného prava: Princip, Ze bolest iného je uplne
rovnakd ako nasa bolest. Z antropoldgie vieme, Ze Clovek sa definuje
porovnavanim s inymi — ¢asto chce zvysit svoju hodnotu tym, Ze umensi iného.
A preto aj nespravodlivost vnimame tak citlivo, pretoze je nasim umensenim
voci ostatnym. SkutoCnost, Ze niekto ma inU rasu, naboZenstvo, pohlavie,
resp. Zze je niekym inym nez mnou, mojou rodinou ¢i komunitou, neznamena,
ze ho zasah boli mene,;.

Ako uUstavné sudkyne a sudcovia mame Utulné pracovne avobec materialny
Standard, aby sme mali priam zavazujuci komfort kriadnemu posudeniu
zdsahov voci akymkolvek jednotlivcom. Ale tento komfort mbze viest
aj kpocitu rutiny ¢i odcudzenia, nehovoriac o nadradenosti. Preto je tak
dolezité vnimat v pracovni popri Kelsenovi aj Felda, symboly obidvoch
tendencii: Legalita bez ludskosti moze byt kafkovskou absurditou a ludskost
bez legality mdze byt romantickou svojvolou.

Vazené damy, vazeni pani,
ihned’ zajtra sa vratime do svojich pracovni, aby sme pokracovali v usili pre veci
ochrany ustavnosti.

Na zaver mi dovolte podakovat sa celej komunite Ustavného stidu, emeritnym
a sicasnym sudkyniam a sudcom a vSetkym kolegom z kancelarie Ustavného
sudu za doterajsSiu pracu.

Dakujem za pozornost.



