USTAVNY SUD SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Hlavna 110, 042 65 KoSice 1 P.O.Box E - 35

PREHLAD

VYBRANYCH ROZHODNUTI USTAVNEHO SUDU SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Nalez — priet’ahy v konani:

za obdobie september 2014
IV. senat

spisova znacka

IV. US 234/2014

sudca spravodajca

Ludmila Gajdosikova

druh konania

¢l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky - konanie o staZnostiach fyzickych
alebo pravnickych 0s6b

druh rozhodnutia a
sposob vybavenia

nalez — vyhovené

datum rozhodnutia

19. juna 2014

dotknuté ¢lanky ustavy, Gstavnych
zakonov a medzinarodnych zmliv

¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod

skutkovy stav a zdakladné fakty

Stazovatel namietal poruSenie prav vyplyvajucich z oznacenych &lankov Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) a Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zékladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor) postupom okresného sudu v konani o uvedenie
veci do povodného stavu a vypratanie nehnutel’nosti, ktoré sa zacalo v roku 2001.

ratio decidendi

Ustavny std Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sud“) v stlade so svojou
doteraj$ou judikatirou pri rozhodovani o staznosti zohl'adnil tri zakladné kritéria:

1. V suvislosti s posudzovanim zlozitosti veci Gstavny std konstatoval, Ze nepovazuje
predmetni vec za pravne zlozitd, pretoze tvori Standardni sucast’ rozhodovacej agendy
vSeobecnych sudov. Pre rozhodnutie vo veci bolo potrebné vykonat vysluch svedkov
a ¢asovo naro¢né znalecké dokazovanie, ¢o zvySuje stupen skutkovej zlozitosti veci, tato
okolnost’ viak sama osebe nemdze ospravedlnit’ doterajsiu dizku konania.

2. Pri hodnoteni dalSieho S$tandardne uplathovaného kritéria, teda spravania
stazovatel'a ako ucastnika konania, Gstavny sud konstatoval, Ze stazovatel'ovi nemozno
pricitat’ podiel na stave veci, v akom sa vec nachadza v ¢ase rozhodovania ustavného sudu
o jeho st'aznosti.

3. Napokon sa ustavny sud zaoberal hodnotenim postupu okresného sudu pricom
zistil, Ze doterajsi priebeh napadnutého konania je poznacCeny obdobiami dlhodobej
necinnosti (napr. januar 2003 az marec 2005; november 2005 az september 2008), pocas
ktorych std nevykonal ziaden ukon smerujuci k rozhodnutiu vo veci. Napadnuté konanie
je poznacené aj neefektivnou ¢innost'ou okresného sudu, o Com sved¢i zrusenie Casti jeho
rozsudku odvolacim sidom ato pre jeho nepreskimatelnost a potrebu doplnit’
dokazovanie. Za stcast’ neefektivnej Cinnosti okresného stidu povazuje ustavny sud aj
opakované nariadovanie znaleckého dokazovania, ako aj nedostatocné vyuzivanie
vsetkych dostupnych prostriedkov zabezpecenia procesnej discipliny u€astnikov konania.

Ustavny stid preto rozhodol, Ze zakladné pravo stazovatel'a na prerokovanie veci bez

zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Gstavy a pravo na prejednanie jeho zalezitosti v

primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru porusené boli a prikdzal okresnému stdu,
aby vo veci konal bez zbytoénych prietahov.

Ustavny sud stazovatel'ovi priznal finanéné zadostuCinenie vo vyske 4 000 € a pravo
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na nahradu trov konania.

pouzité odkazy na relevantnu ok

judikatiru ustavného sudu, ESCP
a inych sidov

Spracoval: JUDr. Igor Mihalik

Upozornenie:

Prehlad vybranych rozhodnuti Ustavného siidu Slovenskej republiky (d’alej len ,prehlad*)
je neoficialnym dokumentom, ktory sluZi vyluéne na informovanie o rozhodovacej Cinnosti
Ustavného siidu Slovenskej republiky (d’alej len ustavny sid“). Prehlad zostavuje
Analytické oddelenie Odboru sidnych poradcov a sidnej agendy Kanceldrie Ustavného sidu
Slovenskej republiky 7 rozhodnuti ustavného sudu, pisomne vyhotovenych a odoslanych
ucastnikom konania v danom obdobi. Prehl’ad nezaviizuje ustavny sud a nenahrdadza
jednotlivé rozhodnutia ustavného sudu, 7 ktorych bol zostaveny.
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