USTAVNY SUD SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Hlavna 110, 042 65 KoSice 1

P.O.Box E—-35

PREHLCAD

VYBRANYCH ROZHODNUTI USTAVNEHO SUDU SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Uznesenie:

za obdobie XI1./2016
Plénum

spisova znacka

PL. US 12/2016

populiarny nazov

Opravnenie na vykon restauratorskej ¢innosti

sudca spravodajca

Ladislav Orosz

druh konania

konanie o stlade pravnych predpisov

druh rozhodnutia a
sposob vybavenia

Uznesenie - Uznesenie o prijati

datum rozhodnutia

23.11.2016

dotknuté ¢lanky ustavy
a medzinarodnych zmliv

Ustava Slovenskej republiky ¢l. 2 ods. 2

Ustava Slovenskej republiky ¢1. 44 ods. 2

Ustava Slovenskej republiky &l. 55 ods. 2

Ustava Slovenskej republiky &l. 46 ods. 1

Ustava Slovenskej republiky ¢&l. 1 ods. 1

Ustava Slovenskej republiky &l. 13 ods. 4

Ustava Slovenskej republiky &l. 35 ods. 1

zakon €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu § 33 ods. 7 pism. a

zékon ¢. 206/2009 Z. z. o muzeach a galériach a o ochrane predmetov kultirnej
hodnoty a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch § 13 ods. 9

zéakon €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu § 33a

zékon ¢. 206/2009 Z. z. o muzeach a galériach a o ochrane predmetov kultirne;j
hodnoty a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch § 13 ods. 8 pism. a

analyticka pravna veta

Ustavny sid opakovane zdoraziuje, ze k uplatneniu svojej pravomoci podla
¢l. 125 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky pristupuje len v dostatoéne
odovodnenych pripadoch a pritom celkom vynimoéne, tzn. v pripadoch, ked’
sposob ohrozenia oznacenych zakladnych prav a slobdd, resp. hrozba
hospodarskej Skody alebo iného nenapravitelného nasledku st v navrhu
dostato¢ne konkretizované, pricom z okolnosti pripadu zjavne vyplyva, Ze takéto
tvrdenie navrhovatel'ov mozno povazovat’ za preukazané, a teda opodstatnené.

skutkovy stav a zdkladné
fakty

Ustavnému sidu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sad“) bol
2.novembra 2016 doruceny navrh skupiny 30 poslancov Narodnej rady
Slovenskej republiky (d’alej len ,,skupina poslancov®) na zacéatie konania podla
¢l. 125 ods. 1 pism. a) Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,astava) o stilade
§ 33 ods. 7 pism. a) v spojeni s § 33a zakona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ochrane
pamiatkového fondu®) a § 13 ods. 8 pism. a) v spojeni s § 13 ods. 9 zakona
¢. 206/2009 Z. z. o muzeach a o galériach a o ochrane predmetov kultirnej
hodnoty a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢&. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov [d’alej len ,,zdkon o muzeach a o
galériach® (spolu dalej len ,,napadnuté zdkonné ustanovenia“)] s ¢l. 1 ods. 1,
¢l. 2 ods. 2, ¢l. 35 ods. 1 v spojeni s €l. 13 ods. 4, ¢l. 44 ods. 2, ¢l. 46 ods. 1 a
¢l. 55 ods. 2 Gstavy.




z odovodnenia

K prijatiu st’aZnosti na d’alSie konanie

Ustavny sud podla § 25 ods. 1 zakona o tstavnom stde predbezne prerokoval
navrh skupiny poslancov a dospel k nézoru, ze navrh spiiia naleZitosti
ustanovené v § 20 a § 37 ods. 3 zdkona o ustavnom sude, ako aj procesné
podmienky, za ktorych ustavny sid moze vec prerokovat’ a rozhodnut’ o nej. Na
zaklade tychto skutoCnosti ustavny sid rozhodol o prijati navrhu na dalsie
konanie.

K navrhu na pozastavenie uc¢innosti napadnutych zakonnych ustanoveni
Skupina poslancov sa tiez domaha, aby tstavny sid podla ¢l. 125 ods. 2 ustavy
a § 38 ods. 2 zakona o ustavnom sude pozastavil az do rozhodnutia vo veci
samej u€innost’ napadnutych ustanoveni zdkona o ochrane pamiatkového fondu a
napadnutych ustanoveni zdkona o mtizeach a o galériach.

Skupina poslancov, odvolavajic sa na svoju argumentaciu obsiahnuta v
samotnom navrhu na vyslovenie nestladu pravnych predpisov, oddvodiuje
navrh na pozastavenie ucinnosti napadnutych zakonnych ustanoveni tym, ze ,,ich
d’al$im uplathovanim sa zavaznym spdsobom ohrozuje pravo reStauratorov na
podnikanie, redlne hrozi zanik hospodarskej sutaze na trhu reStaurovania
narodnych kultdrnych pamiatok a na trhu zbierkovych predmetov z oblasti
vytvarného umenia a ohrozuje sa slovenské kulturne dedicstvo*.

V suvislosti s navrhom skupiny poslancov na pozastavenie ucinnosti
napadnutych ustanoveni ustavny sud poukazuje na svoju ustalent judikataru, v
ktorej opakovane zdoraziuje, Ze k uplatneniu svojej pravomoci podla ¢l. 125
ods. 2 ustavy pristupuje len v dostatocne oddvodnenych pripadoch a pritom
celkom vynimocne, tzn. v pripadoch, ked” spdsob ohrozenia oznacenych
zékladnych prav a slobod, resp. hrozba hospodarskej $kody alebo iného
nenapravitelného nasledku st v navrhu dostatocne konkretizované, pricom
z okolnosti pripadu zjavne vyplyva, Ze takéto tvrdenie navrhovatelov mozno
povazovat za preukazané, a teda opodstatnené (PL. US 13/09).

V posudzovanom pripade, najmid vzhl'adom na Specificky predmet napadnutej
pravnej upravy, ako aj dizku doby, ktora uplynula od nadobudnutia G&innosti
napadnutych zédkonnych ustanoveni, podla nazoru ustavného sidu neexistuje
priame a bezprostredné ohrozenie zakladnych prav a slobdd, ani hrozba znacne;j
hospodarskej $kody, ako ani hrozba iného vazneho nenapravitelného nasledku
takej intenzity, ktoré by odovodniovali uplatnenie ,,vynimocnej* pravomoci
Gistavného stidu vyplyvajucej z €l. 125 ods. 2 ustavy. Ustavny sud preto navrhu
skupiny poslancov na pozastavenie ucinnosti oznacenych zakonnych ustanoveni
nevyhovel.

Na zaklade uvedenych skutocnosti rozhodol Gstavny sud tak, ze:

Navrh skupiny 30 poslancov Néarodnej rady Slovenskej republiky prijal na d’alSie
konanie.

Névrhu na pozastavenie u¢innosti § 33 ods. 7 pism. a) v spojeni s § 33a zdkona

¢. 49/2002 Z z.0 ochrane pamlatkoveho fondu v zneni neskorSich predp1sov ag

galenach ao ochrane predmetov kulturne] hodnoty a 0 zmene zakona Slovenskej

narodnej rady ¢.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov
nevyhovel.

pouzité odkazy na
relevantnu judikatiru
ustavného sudu, ESCP
a inych studov

Ustavny std SR: PL. US 13/09

suvisiace pravne predpisy

zékon €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu

zéakon ¢. 206/2009 Z. z. o muzeach a galériach a o ochrane predmetov kultirnej
hodnoty a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢&. 372/1990 Zb. o
priestupkoch

kPucové slova

Spracovalo Analytické oddelenie Kancelarie Ustavného sidu Slovenskej republiky

Upozornenie :

Prehlad vybranych rozhodnuti Ustavného siidu Slovenskej republiky (d’alej len ,prehl’ad®) je neoficidlnym
dokumentom, ktory sliZi vyluéne na informovanie o rozhodovacej Cinnosti Ustavného sudu Slovenskej
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republiky (d’alej len ,ustavny sud“). Prehlad zostavuje Analytické oddelenie Odboru sudnych poradcov
a stidnej agendy Kancelirie Ustavného siidu Slovenskej republiky 7 rozhodnuti iistavného siidu, pisomne
vyhotovenych a odoslanych ucastnikom konania v danom obdobi. Prehlad nezavizuje ustavny sud
a nenahradza jednotlivé rozhodnutia ustavného sudu, 7 ktorych bol zostaveny.
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