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Vseobecny sud je opravneny napadnut’ sulad len takého ustanovenia zakona,
ktorého pouzitie (teda nutnost subsumpcie zisteného skutkového stavu pod
pravnu normu vyjadrent v danom ustanoveni) mozno v konani pred vSeobecnym
sidom rozumne ocakavat’; predpokladom je teda tzv. prejudicialita napadnutej
normy v konani vSeobecného stdu. Prejudicialita chyba, ak je zjavné, Ze
aplikéacia napadnutého ustanovenia v konani vSeobecného stidu neprichadza do
uvahy, napriklad aj preto, Ze nie st splnené procesné podmienky.

Ustavny sud si vyhradzuje pravo zavery vieobecného sidu pri predbeznom
prerokovani jeho névrhu preskimat’ a samostatne posudit’ splnenie podmienok
konania pred vSeobecnym sudom, ako aj prejudicialitu (aplikovatelnost)
napadnutého ustanovenia vo veci, z ktorej navrh v§eobecného sudu vzisiel.

skutkovy stav a zdkladné
fakty

Z navrhu vyplyva, ze krajsky sud ho podava v stvislosti so svojou rozhodovacou
¢innost'ou vo veci odvolania proti rozsudku Okresného sudu Presov (d’alej len
»okresny sud®) z 28. maja 2014, ktorym okresny sud zamietol zalobu Zalobcu,
ktorou sa voci zalovanym (vlastnikom bytov v bytovom dome) domahal
priznania mu finan¢nej nahrady za obdobie od 23. februara 2007 do 20. februara
2009 za vecné bremeno zriadené na jeho pozemku podla § 23 ods. 5 zdkona
o vlastnictve bytov pre ucely vystavby bytového domu, v ktorom sa nachadzaju
byty vo vlastnictve Zalovanych.

Kedze podla krajského sudu ,Existencia vecného bremena na pozemku
navrhovatel'a je pre rozhodnutie v danej veci pravne vyznamna®, krajsky sud
odvolacie konanie v danej veci uznesenim z 27. augusta 2015 podla § 109 ods. 1
pism. b) Obéianskeho stidneho poriadku prerusil a vec predlozil ustavnému sudu
na posudenie suladu § 23 ods. 5 zdkona o vlastnictve bytov s ¢l. 20 ods. 4 Ustavy.

z odovodnenia

Podl'a § 18 ods. 1 pism. d) zakona o ustavnom sude ustavny sud za¢ne konanie,
ak navrh poda sud, v suvislosti so svojou rozhodovacou ¢innost’ou. To konkrétne
znamena, ze vSeobecny sud je opravneny napadnut’ iba také ustanovenie zakona,
ktorého pouzitie (teda nutnost subsumpcie zisteného skutkového stavu pod
pravnu normu vyjadrent v danom ustanoveni) mozno v konani pred v§eobecnym
sidom rozumne ocakavat'.

Z citovaného ustanovenia zékona o Gstavnom stde vyplyva, Ze v ramci
konkrétnej kontroly tstavnosti napadnutého zakonného ustanovenia v konani




podla ¢l. 125 ods. 1 pism. a) zakona o ustavnom sude, iniciovaného vSeobecnym
suidom, mdze dojst’ iba v suvislosti s potrebou vSeobecného sidu rozhodnut
o konkrétnej veci, na rozhodnutie o ktorej je potrebné toto zakonné ustanovenie
aplikovat’. Z navrhu krajského sudu, ako aj zo spisu veden¢ho krajskym sidom
vyplyva, Ze v predmetnom konani sa zalobca zalobnym navrhom domaha
priznania mu finan¢nej nahrady za urcité ¢asové obdobie od vlastnikov bytov
v bytovom dome postavenom na jeho pozemku z titulu zriadenia vecného
bremena podl'a § 23 ods. 5 zakona o vlastnictve bytov.

Podl'a tstavného sudu v stvislosti s rozhodovacou ¢innostou krajského sudu
zalobca v zalobnom petite nespochybiiuje zriadenie vecného bremena ako
takého, t. j. nedomaha sa jeho zruSenia z titulu jeho netstavnosti, ale toto vecné
bremeno akceptuje ako fakt a v suvislosti s jeho zriadenim sa v konani pred
vSeobecnymi sidmi domaha iba priznania mu akejsi financnej satisfakcie
(odplaty) za jeho zriadenie a za uzivanie jeho pozemku.

Vzhl'adom na uvedené podla ndzoru ustavného siidu akykol'vek vyrok ustavného
stdu, ¢i uz o sulade alebo o nesulade § 23 ods. 5 zakona o vlastnictve bytov s ¢l.
20 ods. 4 tstavy, nebude mat’ vplyv na rozhodnutie v§eobecnych sudov v tejto
veci, ktorych zakonnou tlohou v stlade so Zalobnym petitom nie je rozhodnut’
o0 ustavnosti zriadenia vecného bremena a pripadne o jeho zruseni, ale ich tlohou
je rozhodnut a svoje rozhodnutie aj nalezite odovodnit v tom smere, ¢i
zalobcovi prinalezi alebo neprinalezi nim pozadovana finan¢na nahrada za vecné
bremeno zriadené podla § 23 ods. 5 zékona o vlastnictve bytov v intenciach ¢l.
20 ods. 4 ustavy (rozhodnutie méze byt nasledne v intenciach zalobného petitu
objektom kontroly ustavnosti v konani podl'a ¢l. 127 tstavy, pozn.).

Inymi slovami, krajskym sudom iniciované konanie o sulade podl'a ¢l. 125 ods. 1
pism. a) Ustavy nesuvisi s jeho rozhodovacou Cinnost'ou, tak ako to ocakava
a vyzaduje § 18 ods. 1 pism. d) zdkona o istavnom sude.

Vzhl'adom na vyssie uvedené tstavny sud rozhodol tak, Ze:

Névrh Krajského siidu v Pre§ove odmietol.

pouZité odkazy na US SR: PL. US 12/2012, PL. US 37/2015, PL. US 7/04, PL. US 6/2014, PL. US
relevantnu judikatiru 3/2014

ustavného sudu, ESCP
a inych sidov

suvisiace pravne predpisy | zakon €. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni
neskorSich predpisov

kPucové slova vlastnictvo-obmedzenie
sulad
vecné bremeno-zriadenie

Spracovalo Analytické oddelenie Kancelarie Ustavného siidu Slovenskej republiky

Upozornenie :

Prehlad vybranych rozhodnuti Ustavného sidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,prehl’ad®) je neoficidlnym
dokumentom, ktory slifi vilucéne na informovanie o rozhodovacej Cinnosti Ustavného sidu Slovenskej
republiky (d’alej len ,ustavny sud“). Prehlad zostavuje Analytické oddelenie Odboru sudnych poradcov
a stidnej agendy Kancelirie Ustavného siidu Slovenskej republiky 7 rozhodnuti iistavného siidu, pisomne
vyhotovenych a odoslanych ucastnikom konania v danom obdobi. Prehlad nezavizuje ustavny sud
a nenahrdadza jednotlivé rozhodnutia ustavného sudu, 7 ktorych bol zostaveny.
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