USTAVNY SUD SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Hlavna 110, 042 65 KoSice 1

P.O.Box E—-35

PREHLCAD

VYBRANYCH ROZHODNUTI USTAVNEHO SUDU SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Nalez:

za obdobie XI1./2020
Senat 11

spisova znacka

11. US 33/2020

populiarny nazov

Dovolanie - formulécia otazky

sudca spravodajca

LCubos Szigeti

druh konania

konanie o staznostiach fyzickych o0sdb alebo pravnickych oséb

druh rozhodnutia a
sposob vybavenia

Nalez - Nalez

datum rozhodnutia

24.11.2020

dotknuté ¢lanky ustavy
a medzinarodnych zmliv

Ustava Slovenskej republiky ¢l. 46 ods. 1

ustavny zakon ¢. 23/1991 Zb., ktorym sa uvadza Listina zékladnych prav a
slobdd ¢l. 36 ods. 1

Dohovor o ochrane 'udskych prav a zakladnych slobod ¢l. 6 ods. 1

zékon ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a
doplneni niektorych zakonov

analyticka pravna veta

Zo znenia ustanovenia § 421 ods. 1 pism. b) Civilného sporového poriadku
mozno vyvodit, Ze rozhodujlica je pravna otazka, ktort odvolaci sud riesil a od
vyriesenia ktorej jeho rozhodnutie zaviselo. Nie je teda rozhodujtce, aké pravne
otazky strany konania v odvolacom konani nastolili (prip. nenastolili).

skutkovy stav a zidkladné
fakty

Vec sa tykala pracovnopravneho sporu medzi stazovatel’kou a zalobcom o
neplatnost’ skoncenia pracovného pomeru vypoved'ou z organiza¢nych dévodov,
ktory sa t'aha uz od roku 2003, pricom sudne rozhodnutia boli opakovane po
podani opravnych prostriedkov vy$§imi sidmi ruSené a vec vracana na d’alSie
konanie. Staznost’ napada uznesenie najvyssieho sudu, ktory odmietol dovolanie
stazovatel’ky podané podl'a § 421 ods. 1 pism. b) CSP.

z odovodnenia

Predovsetkym je potrebné zaoberat’ sa uplatnenou otazkou 1, ktora stazovatel’ka
formulovala v podanom dovolani. Z formulacie otazky 1 v podstate vyplyva, ze
sa nim spochybiluje spravnost’ pravneho zaveru, podla ktorého ma byt’ v rozpore
s dobrymi mravmi organizacna zmena, ktorou sa cela siet’ prevadzkovych
zamestnancov pobociek vykonavajucich finan¢né sprostredkovanie previedla na
zivnost’ (t. j. pracovné pomery zamestnancov mali byt ukoncené, tito mali ziskat’
zivnostenské opravnenie a uzavreli by sa s nimi zmluvy o finan¢nom
sprostredkovani ako so zivnostnikmi).

Najvyssi sud zaujal v uzneseni, ktorym dovolanie odmietol, pravny nazor, podl'a
ktorého otazka 1 nebola nastolend v odvolacom konani a v dosledku toho nejde
o otazku, od rieSenia ktorej by zéviselo rozhodnutie odvolacieho sudu. Ma to vo
svojich dosledkoch znamenat’, Ze stazovatel’ka nevymedzila otazku 1 spdsobom
vyplyvajucim z ustanovenia § 421 ods. 1 pism. b) Civilného sporového poriadku.

Z pohladu tstavného sudu nemozno s uz uvedenym zaverom najvyssieho sudu




vztahujiicim sa na otazku 1 suhlasit’.

Ako na to stazovatel’ka spravne poukazuje, z bodu 11.2 rozsudku krajského sudu
¢. k.2 Co 138/2016-605 z 29. novembra 2017 (tak ako je citovany v bode 25
tohto nalezu) vyplyva, Ze tento dospel k zaveru, podla ktorého konanie
stazovatel’ky sa priec¢i dobrym mravom v zmysle ¢l. 2 Zakonnika prace. Prave
tento pravny nazor krajského sudu spochybnuje stazovatel’ka v ramci otazky 1
nastolenej v dovolacom konani.

Zo znenia ustanovenia § 421 ods. 1 pism. b) Civilného sporového poriadku
mozno vyvodit’, Ze rozhodujlca je pravna otazka, ktori odvolaci sud riesil a od
vyrieSenia ktorej jeho rozhodnutie zaviselo. Nie je teda rozhodujtce, aké pravne
otazky strany konania v odvolacom konani nastolili (prip. nenastolili). Tento
zéaver prameni zo zasady iura novit curia. Nech uz by boli pravne nazory stran
konania akékol'vek, sud je opravneny a povinny vychadzat’ z pravneho nazoru,
ktory povazuje za suladny so zakonom a za ustavne konformny.

Ustavny std Slovenskej republiky rozhodol:

1. Zakladné pravo stazovatel’ky na sudnu ochranu podra &l. 46 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky a ¢l. 36 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobdd, ako aj jej
pravo na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zakladnych slobod postupom Najvyssieho sudu Slovenske;j
republiky v konani vedenom pod a jeho uznesenim z 27. jina 2019 porusené
boli.

2. Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 27. jina 2019 zruSuje a
vec vracia Najvyssiemu stidu Slovenskej republiky na d’alSie konanie.

3. Stazovatel'ke priznava nahradu trov konania.

pouzité odkazy na
relevantnu judikatiru
ustavného sudu, ESCP
a inych sudov

suvisiace pravne predpisy

zékon ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok

kPucové slova

prava a slobody — pravo na sudnu a inti pravnu ochranu-pravo na spravodlivy
proces

dovolanie-pripustnost’

prava a slobody — pravo na sidnu a ini pravnu ochranu-pravo na sudnu ochranu

Spracovalo Analytické oddelenie Kancelarie Ustavného siidu Slovenskej republiky

Upozornenie :

Prehlad vybranych rozhodnuti Ustavného siidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,prehl’'ad®) je neoficidlnym
dokumentom, ktory slifi vyluéne na informovanie o rozhodovacej Cinnosti Ustavného sidu Slovenskej
republiky (d’alej len ,ustavny sud“). Prehlad zostavuje Analytické oddelenie Odboru sudnych poradcov
a stdnej agendy Kancelirie Ustavného siidu Slovenskej republiky 7 rozhodnuti iistavného siidu, pisomne
vyhotovenych a odoslanych ucastnikom konania v danom obdobi. Prehlad nezaviizuje ustavny sud
a nenahrdadza jednotlivé rozhodnutia ustavného sudu, 7 ktorych bol zostaveny.
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