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PREHLCAD

VYBRANYCH ROZHODNUTI USTAVNEHO SUDU SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Nalez:

za obdobie XII./2020
Senat IV

spisova znacka

V. US 443/2020

populiarny nazov

Dovolanie - pripustnost’

sudca spravodajca

Ladislav Dudit$

druh konania

konanie o staznostiach fyzickych o0sdb alebo pravnickych oséb

druh rozhodnutia a
sposob vybavenia

Nalez - Nalez

datum rozhodnutia

25.11.2020

dotknuté ¢lanky ustavy
a medzinarodnych zmliv

Ustava Slovenskej republiky ¢l. 46 ods. 1

Dohovor o ochrane 'udskych prav a zakladnych slobod ¢l. 6 ods. 1

zékon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a
doplneni niektorych zakonov

analyticka pravna veta

Pokial’ rozhodnutie odvolacieho sidu v podstatnych bodoch nespliia poziadavky
vyplyvajuce z ¢l. 46 ods. 1 ustavy, resp. ¢l. 6 ods. 1 dohovoru v takej miere, ze
doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, zodpoveda tato okolnost’ dovodu
pripustnosti dovolania podl'a § 420 pism. f) CSP.

skutkovy stav a zakladné
fakty

St'azovatel’ sazalobou domahal proti Zalovanym zaplatenia sumy z titulu
vratenia peiiazi poskytnutych ako podzicky. Okresny sud jeho zalobu
zamietol, uveriac obrane Zalovanych. Krajsky sud potvrdil rozsudok
okresného stidu. Stazovatel’ podal proti rozsudku krajského sidu dovolanie,
ktoré najvyssi sud napadnutym rozhodnutim odmietol. Najvyssi sad
rozhodnutie oddvodnil tak, Ze nevykonanie navrhnutych dokazov alebo ich
nespravne vyhodnotenie nezaklada samo osebe pripustnost’ dovolania podl'a
§ 420 pism. f) CSP.

z odovodnenia

Ustavny sud dospel k zéveru, Ze odovodnenie napadnutého rozhodnutia v asti
odmietajuicej dovolanie stazovatel'a podané z dovodov podla § 420 pism. f) CSP
pre jeho nepripustnost’ je potrebné povazovat’ uz na prvy pohlad za nedostatocne
odovodnené a arbitrarne. Najvyssi std zalozil svoje rozhodnutie na teoretickych
vychodiskach a na rozhodovacej praxi, ktora v§ak nevyznieva jednoznacne

v prospech zéveru vyvodeného najvyssim sidom. Na tomto mieste tstavny sud
konstatuje, ze za minimalnu hranicu akceptovatel'nosti dovolacieho dévodu
podla § 420 pism. f) CSP povazuje pravny nazor vyjadreny v druhej vete
zjednocujuceho stanoviska najvysSieho sidu uverejnené¢ho pod €. 2 v Zbierke
stanovisk Najvyssieho sudu a stidov Slovenskej republiky ¢. 1/2016 (ktoré sa
tyka predchadzajucej pravnej upravy civilného procesu), podl'a ktorej

., Nepreskumatelnost rozhodnutia zaklada inii vadu konania v zmysle § 241 ods.
2 pism. b/ Obcianskeho sudneho poriadku. Vynimocne, ked pisomné vyhotovenie
rozhodnutia neobsahuje zasadné vysvetlenie dovodov podstatnych pre
rozhodnutie sudu, moze ist o skutocnost, ktora zaklada pripustnost dovolania
podla § 237 ods. 1 pism. 7 O.s.p.".




Ustavny sud k zaveru uvedenému v predchadzajiicom bode dodava a spresiiuje
(koriguje), Ze aktudlnost’ citovaného stanoviska po nadobudnuti ti¢innosti novej
pravnej upravy dovolania je potrebné chapat’ v tom zmysle, ze pokial
rozhodnutie odvolacieho stidu v podstatnych bodoch nespliia poziadavky
vyplyvajuce z ¢l. 46 ods. 1 ustavy, resp. ¢l. 6 ods. 1 dohovoru v takej miere, ze
doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, zodpoveda tato okolnost’ dovodu
pripustnosti dovolania podl'a § 420 pism. f) CSP. Znamena to, Ze stratilo vyznam
vyClenovanie z tejto kategorie ,,inej vady konania“ podla predchadzajicej
pravnej Gpravy a taka vada, pokial’ ma znaky uvedené v predchadzajucej vete,
zaklada pripustnost’ dovolania z dovodu poruSenia prava na spravodlivy proces.
V¢lenenim do textu zdkona formulacie o prave na spravodlivy proces sa
poziadavky na odovodnenie rozhodnutia neliberalizovali, ale naopak, sprisnili
(Iv. US 511/2020).

Dalej je ustavnému sudu zname, Ze najvyssi sid v inych rozhodnutiach uz
viackrat dospel k pravnemu zaveru, Ze nevykonanie navrhovaného dokazu, ktory
by mohol mat’ vplyv na posudenie skutkového stavu, ktory z doteraz
vykonanych dékazov nemozno bezpecne ustalit’, mozno kvalifikovat’ ako
porusenie prava na spravodlivé sidne konanie (napr. sp. zn. 4 Cdo 100/2018, 5
Cdo 202/2018). V tejto suvislosti ustavny stid zdoraziuje aj nazor predsedu
dovolacieho senatu uvedeny v jeho odliSnom stanovisku, Zze dovolaci sud by mal
poznat’ vlastna rozhodovaciu prax.

St'azovatel’ v dovolani vzniesol také namietky proti rozsudku krajského sudu,
ktoré vyzadovali od dovolacieho sudu podrobnejsie odévodnenie a objasnenie,
preco §lo podla jeho nazoru o namietky, ktoré nie st spdsobilé zalozit
pripustnost’ dovolania z pohl'adu stazovatel'om vymedzeného dovolacieho
dovodu. Osobitne iSlo o ndmietky jednostranného zistovania skutkovych
okolnosti v neprospech stazovatel’a, ktoré nastolili otazku mozného porusenia
principu rovnosti zbrani, ale aj d’alSie namietky, ktorymi bola spochybiiovana
logické a racionalna sudrznost’ zaverov vyvodenych z vykonanych dékazov. V
odovodneni svojho rozhodnutia najvyssi sid neposkytol vysvetlenie toho, ¢i sa
odvolaci sud akceptovate'nym spdsobom vyrovnal s otdzkou, preco dokazy
oznacené stazovatel'om nepovazoval za dokazy, ktoré by mohli mat’ zasadny
vplyv na postdenie skutkového stavu, ktory z doteraz vykonanych dokazov
nemozno bezpecne ustalit. Opomenutim uvedenych dovolacich namietok, resp.
neposkytnutim dostatocnych dévodov, si dovolaci sud podstatne ul'ah¢il svoju
ulohu, formalne sa oprel o svoju rozhodovaciu prax a vyhol sa uplatneniu svojej
prieskumnej pravomoci.

Ustavny’ sud Slovenskej republiky rozhodol:

1. Zakladné pravo stazovatel’a na sudnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky a pravo na spravodlivy sudny proces podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd uznesenim Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky z 29. aprila 2019 porusené boli.

2. Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 29. aprila 2019 zruSuje a
vec vracia tomuto stidu na d’alSie konanie.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky je povinny nahradit’ trovy konania.

pouzité odkazy na
relevantnu judikatiru
ustavného sudu, ESCP
a inych sidov

Ustayn}'/ sud Slovenskej republiky:
IV. US 511/2020

suvisiace pravne predpisy

zakon ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok

klucéové slova

spor
dovolanie-dovolacie dovody




dovolanie-pripustnost’

obcianske sudne konanie-Civilny sporovy poriadok

prava a slobody — pravo na sudnu a in1 pravnu ochranu-pravo na sudnu ochranu
prava a slobody — pravo na sudnu a inlt pravnu ochranu-pravo na spravodlivy
proces

arbitrarnost’

aplikacia pravnych noriem-tistavne nesuladna

Spracovalo Analytické oddelenie Kancelarie Ustavného sidu Slovenskej republiky

Upozornenie :

Prehlad vybranych rozhodnuti Ustavného sidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,prehl’ad®) je neoficidlnym
dokumentom, ktory shizi vyluéne na informovanie o rozhodovacej Cinnosti Ustavného sidu Slovenskej
republiky (d’alej len ,ustavny sud“). Prehl’ad zostavuje Analytické oddelenie Odboru sudnych poradcov
a stidnej agendy Kancelirie Ustavného siidu Slovenskej republiky z rozhodnuti vistavného siidu, pisomne
vyhotovenych a odoslanych ucastnikom konania v danom obdobi. Prehlad nezavizuje ustavny sud
a nenahrddza jednotlivé rozhodnutia uistavného sudu, z ktorych bol zostaveny.
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