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Dodatkovy protokol k Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobod
¢l 1

Ustava Slovenskej republiky &l. 46 ods. 1

Ustava Slovenskej republiky &l. 20 ods. 1

Dohovor o ochrane 'udskych prav a zakladnych slobod ¢l. 6 ods. 1

zékon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov

analyticka pravna veta

Odmena exekutora, nahrada jeho hotovych vydavkov a ndhrada za stratu castu
nie st nakladmi opravneného, ktoré maji byt vymahané v ramci poddlznicke;j
zaloby, ale exekutor ich m6ze vymahat’ z titulu nahrady Skody.

skutkovy stav a zidkladné
fakty

St'azovatel’ ako sudny exekutor prikdzal banke zablokovat’ sumu na ucte
povinného vo vyske vymahanej pohl'adavky. O dva roky neskor vydal exekucny
prikaz, avSak na ucte nebol ziaden zostatok, lebo banka predmetnti sumu
nezablokovala, v dosledku ¢oho neboli stazovatel'ovi uhradené trovy exekucie.
Nasledne podal Zalobu o nahradu $kody, ktorej okresny sid vyhovel, avsak v
odvolacom a dovolacom konani bolo rozhodnuté opacne. Odvolaci aj dovolaci
std argumentovali v tom zmysle, Ze Zaloba napliiala znaky poddlznickej Zaloby,
nie Zaloby o nahradu skody.

z odovodnenia

Ustavny sud sthlasi s prezentovanym zaverom, e trovy (naklady) konania,

i exekuéného si plati ucastnik tohto konania sam, ako opravneny tak i povinny,
nestotoziuje sa vsak s tvrdenim vSeobecnych sudov, ze odmena exekutora,
nahrada jeho hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu maju byt povazované
za naklady opravneného, ktoré ,,si sam plati®, a narok na ich nahradu ma
nasledne priznat’ opravnenému sud.

Podl'a nazoru ustavného sudu odmena exekutora, nahrada jeho hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu st trovami exekucie (ndklady, ktoré vznikli
stdnemu exekutorovi v stvislosti s vykondvanim exekutorskej ¢innosti v zmysle
Exekuéného poriadku), ktoré podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku uhradza
povinny. Aj v pripade, ked’ exekttor pozadoval od opravneného primerany
preddavok na odmenu a na nahradu hotovych vydavkov, exekttor vymoze trovy
od povinného a nasledne v ramci zaverecného vyuctovania vrati opravnenému
zaplateny preddavok. Ustavny sud konstatuje, Ze zaver vieobecnych stidov,
podla ktorého ,trovy exeku¢ného konania plati, resp. znasa v prvom rade




opravneny z exekucie..., nevyplyva zo ziadneho ustanovenia Exekuéného
poriadku, preto ho povazuje za svojvolny.

Vo vztahu k argumentacii v§eobecnych sudov v stvislosti s prijatym pravnym
zaverom o nedostatku aktivnej vecnej legitimacie stazovatel'a Gstavny sud
uvadza, Ze sa s tymto zaverom vzhl'adom na znenie predmetného zakonného
ustanovenia stotoziuje, teda aktivne legitimovanym na podanie poddlZnickej
zaloby je vyhradne opravneny a prave preto zastava nazor, ze stazovatel’
postupoval spravne, ked’ sa svojho naroku domahal z titulu nahrady Skody.
Exekutorovi vznik4 narok na odmenu, ak bolo v konani nieco vymozené. V
okolnostiach pripadu (tzn. zvoleny sposob vykonania exekucie prikdzanim
pohladavky z G¢tu povinného v banke) je prvym a zdkladnym predpokladom
uspechu zabezpecenie realneho majetku povinného (to je kIic¢ovou ulohou,
zodpovednost'ou a ,,zasluhou* exekiitora) a druhym skutocnost’, ze konanie
dospeje do stadia vydania a dorucenia exeku¢ného prikazu banke (tu vie
exekutor ovplyvnit’ len ¢ast’ predpokladov — svoj spravny tradny postup). Ak st
tieto predpoklady splnené, exekutor ma legitimne o¢akavanie Gispechu v konani,
a teda aj legitimne odakévanie prijatia svojej odmeny. Zalovana
nespochybnitel'ne porusila svoju zdkonni povinnost’ a jednym z désledkov tohto
protipravneho konania je aj Skoda vzniknutéd exekutorovi v podobe uslého zisku,
pretoze jeho ocakavanie prirastku majetku bolo v danom pripade legitimne.

,.

Ustavny sud Slovenskej republiky rozhodol:

1. Zakladné pravo stazovatel’a podl'a &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a
pravo podl'a €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod
rozsudkom NajvysSieho siidu Slovenskej republiky z 29. aprila 2020 porusené
boli.

2. Rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky z 29. aprila 2020 zruSuje a
vec mu vracia na d’alSie konanie.

3. Stazovatel'ovi priznava ndhradu trov konania.

4. Vo zvysnej Casti Gstavnej st'aznosti nevyhovuje.

pouzité odkazy na
relevantnu judikatiru
ustavného sudu, ESCP
a inych sidov

suvisiace pravne predpisy |zakon €. 233/1995 Z. z. o stidnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov

kPacové slova exekucia-trovy exekucie
nahrada S$kody (ujma)-majetkova ujma
aplikécia pravnych noriem-tistavne nesuladna

Spracovalo Analytické oddelenie Kancelarie Ustavného siidu Slovenskej republiky

Upozornenie :

Prehlad vybranych rozhodnuti Ustavného sidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,prehl’ad®) je neoficidlnym
dokumentom, ktory shizi viluéne na informovanie o rozhodovacej Cinnosti Ustavného sidu Slovenskej
republiky (d’alej len ,ustavny sud“). Prehlad zostavuje Analytické oddelenie Odboru sudnych poradcov
a stidnej agendy Kancelirie Ustavného siidu Slovenskej republiky 7 rozhodnuti iistavného siidu, pisomne
vyhotovenych a odoslanych ucastnikom konania v danom obdobi. Prehlad nezavizuje ustavny sud
a nenahrdadza jednotlivé rozhodnutia ustavného sudu, 7 ktorych bol zostaveny.
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